PROTOKOL Nr XX/16
sesji Rady Miejskiej w Dobezycach
z dnia 30 mairea 2016 roku

Obeeni:

[. Radni Rady Micjskicj w Dobezycach — w liczbie 15 osdb (Rada Micjska w Dobezycach liczy 15
Radnych),

2. Pan Pawel Machnicki Burmistrz GiM,

. Pani Halina Adamska Jedrzejezyk — Z-ca Burmistrza GiM,

. Pani Malgorzata Goralik-Pigtka — Sekretarz Gminy,

. Pani Zofia Murzyn Skarbnik Gminy,

. Pani Zofia Sarapata — Radea Prawny,

6. Panig Dorota Szlenk-Dziubek - projektant z ,,Instytutu Rozwoju Miast™,

7. Pan Piotr Ogorek -projekiant z ,,Instytutn Rozwoju Miast”,

8. Pani Ewelina Lenart - projektant z ,Instytutu Rozwoju Miast”,

9. Kicrownicy referatéw - we valgezonej listy obecnosei oraz pracownicy UGIM Dobezyce,
10, Soltysi Gminy Dobcezyce — wg, zalgezonej listy obecenosei,

I'1. Dyrektorzy 1 nauczycicle placdwek oswiatowych,

12, Micszkaificy.

et

Lobn Wb

Sesja rozpoczela sic o godzinic 9 w budynku Regionalnego Centrum Oéwiatowo Sportowepo
w Dobezycach.

Otwarcia sesji dokonal Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj w Dobezyeach.
Powital przybylych na posiedzenic zaproszonych gosci; Radnych Rady Miejskicj w Dobcezycach,
kicrownikéw referatow Urzgdu Gminy i Miasta Dobezyee, dyrektordw placdwek odwiatowych,
soltysow, micszkancow.

Stwicrdzil na podstawie listy obeenosei, 7¢ w posiedzeniu na uczestniczy 13 Radnych, zatem
podejmowane na sesji uchhwaly bedg prawomocne. Przekazal, 7¢ za kilka minut na posiedzenic
przybedzic Pan Crostaw Leszerzyniski Wiceprzewodniczgey Rady Migjskicj.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej zaproponowal, dokonanic modyfikacji
w porzgdku obrad, poprzez wprowadzenie dodatkowych punktdw Fl, 12 i I3 oraz zmiang kolejnosci
omawianych punktdw.
Nastepnic poddat pod glosowanic zmodyfikowany porzadek obrad.
Radnt jednoglosnic prayjeh nastepujgey:
Porzadck sesji:

t. Otwarcic sesji 1 ustalenie porzgdku obrad,

2. Przyjgeic protokolu 7 poprzeduici sesji,

3. Informacja Burmistrza Gminy i Miasta Dobezyee na temat biczacych spraw Gminy, jakic miaty
micjsce  w okresic migdzysesyjnym oraz realizacji uchwal Rady Miegjskicj podjetych na
poprzednicj scsiji,

4. Wnioski 1 interpelacje radnych,
5. Odpowiedzi na wnioski i interpelacie,

6. Podjecic uehwaly w sprawic przyjecia Programu opieki nad zwicrzgtami-bezdomnymi oraz
rapobicgania bezdomnodei zwicrzgt na terenie Gminy Dobezyce na rok 2016,

7. Podjecic uchwaly w sprawic udziclenia pomocy finansowej Powiatowi Myslenickiemu,
8. Podjecic uchwaly w sprawic wyrazenia zgody na przystgpienie Micjsko - Gminnego

Osrodka Pomocy Spolecznej w Dobezycach do realizacji projektu pt.: ,Aktywni i potrzebni -
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Razem”, wramach 9 Osi Priorytetowej Region spOjny spolecznie, Dziatania 9.1 Aktywna
Integracja, Poddzialania 9.1.1 Aktywna integracja — projekly konkursowe wylgeznic dla
OPS/PCPR Regionalnego Programu Opceracyjnego Wojewodztwa Malopolskiego na lata 2014-
2020,

9. Podjecie uchwaly w sprawic zmiany Uchwaly X1V/75/15 Rady Micjskicj w Dobezycach z dnia
29 pazdzicrnika 2015,

10. Podjgcic uchwaly w sprawic rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Gminy
Miasta Dobczyce,

i 1.Podjecie uchwaly w sprawie zgody na zawarcic porozumicnia v Gming Siepraw w  zakresic
wspdlnej realizacji zadania inwestycyinego pn.: ,,Wykonanic koncepcji likwidacji zasilania
Sieprawia w wodg¢ z rurociggu dn 600mm w miejscowosct Zakliczyn, przy zalozeniu
zaopatizenia m. Zakliczyn (rejon straznicy Przysidtka Kamionka) oraz m. Brzgezowice Gmina
Dobczyce z rurociggu Gorzkdw — Sicpraw”,

12. Podjecie uchwaly w sprawic zmiany Uchwaly Budzctowej Gminy § Miasta Dobezyee na 2016
rok, Uchwaty Nr XVII/104/15 z dnia 30 gradnia 2015 roku,

13.Podiceic uchwaly w sprawie zmiany micjscowego plann zapos sodarowania IZCSEHZCNICRO
A
niasta DObCZ},’CC,

14. Wolne wnioski,

15. Zamknigeie sesji.

Na posiedzenie scsji dotarlo dwoje Radnych.

Ad 1,
bW,

Ad 2.

Pan Tadecusz Bochnia Przewodniczygey Rady Miejskici poinformowal, z¢ zapoznat si¢ 7 treseiy
protokolu z poprzednicj sesji. Potwierdzil prawidlowosé zawartych w nim zapisdw. Zlozyt wniosek
o przyjecie protokolu bez odezytywania jego tresel.

Innych wnioskow nic byle.

Radni jednoglosnie przyjcli protokdl z X1X sesji Rady Miejskiej w Dobcezycach.

Ad 3.
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczacey Rady Micjskiej poprosit pana Burmisttza o omowicnic
realizacji uchwal oraz biczgeych spraw Gminy, jakic mialy micjsce w okresie micdzysesyjnym,
Pan Burmistrz Pawel Machnicki przekazal nastepujgee informacie:
~ 2502 odbylo si¢ spotkanic ze Starosty Myslenic Panem Jozefem Tomalem w sprawie drog
gminnych, kidrymi Paistwowe Gospodarstwo Lesne ,lLasy Pafstwowe”  planuje wywor
drewna, Pan Burmistrz nic wyrazil zgody na transpor! drewna drogg na Dziuraki, ponicwaz
droga ta niedawno byla remontowana,
— odbylo sig¢ spotkanie z inwestorem w strefic przemystowej dotyczgce uzbrojenia tego terenu,
— odbylo si¢ spotkanie 7z przedstawicielami Szkoly Muzycznej 7 Versmold w sprawic
wspolpracy pomiedzy szkotami i gminami,
—  przeprowadzona zostala ewaluacja w Szkole Podstawowej w Brzgezowicach,
~  odbylo si¢ narada w sprawic organizacji Swiatowych Dni Mlodziczy w parafii Dobezyce,
— od 26.02 — 6.03 Pan Burmistrz przcbywal na urlopic wypoczynkowym, zasigpstwo pelnila
Pani Burmistrz Halina Adamska-Jedrzejezyk,
—  1.03 odbylo si¢ spotkanie w Gdowic w sprawie projektu partnerskiego, przygotowancpo
wspdlnie z gminami Gddéw i Klaj, Dokumentacja nim tego projektu zostala przenicsiona do
projektu zagospodarowania otoczenia Zbiornika Dobcezyckicgo,
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02.03 odbyto si¢ spotkanic w sprawic dowozu uczniow do szkdi,

odbylo sig spotkanic u Pana Wicewojewody Jozefa Gawrona z udzialem Pana posta Jarostawa
Suzlachetki w sprawic budowy szkoly w Dzickanowicach w ramach usuwania skutkow klgsk
zywiolowych (wriosck nic otrzymal rckomendacji Pana Wojewody),

przeprowadzona zostala ewaluacja w Gimnazjum im. Jana Pawla 1l w Dobezycach,

odbylo si¢ spotkanic w sprawie projektu Skansenova (projckt dot. modernizacji skansenu),
odbylo sig spotkanic dotyczgee organizacji przez gming Dobezyce jednego z ctapdw wyscigu
Ogpodlnopolskiej Ligii Kolarskicj,

Yan Burmistrz podzickowal za organivzacje w sotectwach: Dnia Kobiet, XV Memoriatu
Szachowego im. Henryka Glusia,

7.03 odbylo si¢ w Domu Jana Matejki spotkanie z nowym Dyrektorem Muzeum Narodowego
Yanem Andrzejem Betlejem,

Pan Burmistrz rozpatrzyl waioski dotyczgee przyznania dotacji w dziedzinie kultury oraz
sportuy,

odbyto si¢ spotkanic w Uniwersytecic Rolniczym, 7 ktorym Gmina cheialaby podjgé
wspdlprace w zakresie rewitalizacii (2 uwagi na skomplikowany charakter Uniwersytet
Rolniczy wycofal si¢ z tych planow),

odbyly si¢ spotkania 7 projektantami w sprawic planowanej rozbudowy Przedszkola
Samorzgdowepo Nr 3,

odbylo si¢ spotkanic 7 Izbg Gospodarczg w sprawie organizacji Dni Dobcezyc,

odbyla si¢  konferencja 1 turnicj pitkarski  Opolnopolskiego  Turnicju  Drogowcdw
i Samorzgdowedw w ilalowej Pilee Nozngj,

"an Burmistrz uezestniczyt w Swigeic Patrona Zespotu Szkol w Dobezycach,

an Burmistrz uczestniczyl w Walnym Zebraniv Klubu Dziccanovia,

odbyio si¢ spotkanie z przedstawiciclami Malopolskicgo Przedsigbiorstwa  Gospodarki
Odpadami, ktora obsluguje system odbioru odpadow komunalnych, Gmina planuje oglosié
preclarg,

odbyto si¢ spotkanic w Sieprawiu w sprawie wspdlnych projektow dotyczgeyeh koncepefi
budowy fragmentu wodociggu,

16.03 rozpocryl sig w Szkole Muzyernej | Stopnia Konkurs Gitarowy ,Miodzi Czarodzicje
Gitary™,

odbylo si¢ spotkanic 7 Konsulem Niemice dr Wernerem Kdhlerem — zorganizowane precz
Zespol Szkot w Dobezycach im, ks, prof. Jozefa Tischnera,

przeprowadzona zostala ewaluacja w Szkole Podstawowej w Dobcezycach,

17.03 Burmistrz uczestniczyt w posiedzeniu polgczonych Komisjach Rady Miejskicj,

odbylo sig spotkanic dotyczgee sprzedazy budynku apteki,

odbylo si¢ spotkanic z Zarzgdem firmy ,.Zloty Kios”,

trwajg prace nad poprawkami do Programu Operacyjnego ,JInfrastruktura i Srodowisko”,
23.03 odbylo sig wizyta studyjna w Piwnicznej w celu sprawdzenia funkcjonowania kgpicliska
(by¢ moze uda sig reaktywowad basen w bytym OSIR),

odbyla sig narada Dyrcklordw Placowek Oswiatowych,

Burmistrz uczestniczy! w Drodze Krzyzowe] preygotowane] przez Gimnazjum w Dobezycach,
23.03 odbylo si¢ spotkanic » Wojewods Malopolski Jézefem Pilchem, podezas kidrego
poruszono sprawy: budowy Szkoly w Dzickanowicach oraz zabezpieczenia Swiatowych Dni
Miodziczy,

odbylo sig spotkanie w sprawic zamiany dzialek w Skrzynce, z przeznaczeniem pod plac
zabaw,

Burmistrz uczestniczyl w Szkolnym Dniu Profilaktyki w Gimnazjum w:Dobezycach,

od 29.03 rozpoczely si¢ praktyki studentéw z Francji z ENGREF Moatpellier wspolnie ze
Studentami z Politechniki Krakowskicj. Pan Burmistrz poinformowal, iz 7.04 zostanie
rorganizowany ,Dzict  Wody” zwigzany 2z 30-leciem  funkcjonowania  Zbiornika
Dobezyckiego, podezas ktdrego poruszone zostang kwestie zwigzane z uzytkowaniem wody,
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— Pan Burmistrz przekazal, iz wplyngl wniosck osoby prywatne] dotycrzgey wybudowania
pomnika upamigtniajgcego ,Zotnicrzy Wyklgtyeh” oraz zwrécil si¢ z prosbg do Radnych
Rady Migjskicj o podjgeic dzialan dot. rozpatrzenia wniosku,

— Pan Burmistrz zaproponowal Radnym Rady Miegjskicj, by vastanowili si¢ nad rodzajem
konkursu w celu wylonienia i utworzenia jednej $wictlicy w tym roku,

— Poinformowal, iz Zarzadowi Drog Wojewddzkich zostaly przedstawione projekty w sprawic
utworzenia tras rowerowych przygotowane wspalnic z gminami: Gdow, Sicpraw, Myslenice.

Nastepnie Pan Burmistrz Pawel Machnicki przedstawil sprawozdanic z realizacii uchwat podjgtych
na poprzednicj scsji Rady Miejskicj (sprawozdanic stanowi zalgeznik do protokotu).

Ad 4,

W punkeic wnioski i interpelacje Radnych glos zabrali:

Pan Marek Dyrez Radny Rady Miejskicj zwrécit sig z wnioskiem o renowacje Ngurki w Kornatee.
Poprosit o podjgeic szybkich dzialan, poniewaz figurka pochodzi 2 1860 r,, a zwloka sprawia, 7c
figurka niszezeje, Grunt, na ktérym znajduje si¢ fipurka zostal przckazany przez wiascicicla na rzeer
Gminy.

Poprosil, by nie odkladaé projektu Oswictlenia Zalas, 2 wwagi na duze oczekiwanic mieszkancow
w tej kwestii.

Zwrdcil sig z prosbg o zamontowanic jednej lub dwéch lamp w Burletee-Osice,

Podzigkowal Panu  Kicrownikowi Robertowi Manicckiemu  za  zamontowanic  lampy przy
przepompowni scickdw.

Zwracil sig z wnioskiem do Powiatu o wstawienic znaku ,zwicrzgta fesne” na drodve powiatowej,
z uwagi na czegsic wypadki z udzialem zwierzgt,

Pan Czestaw Leszezyfiski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskicj zwroeil uwagg, iz na nicktdryceh
odcinkach nawicrzchni, w miejscach wybudowanej kanalizacji  Stojowice-Brzgezowice-Gorki,
pozapadaly si¢ fragmenty nawicrzehni. Poprosit, aby zmobilizowa¢ wykonaweg do remontu,

Pan Whodzimierz Juszezak Radny Rady Miejskiej zapylal, kiedy zostanie rozpisany przetarg na
remont nawierzehni drég,

Podzigckowal za przepust na potoku Wegiclnica, wyrarzil nadzicjg, 7c uchroni to micszkancow
ul. Zarabie przed podiopieniami,

Pan Andrzej Guzik Radny Rady Miejskicj zwrocil uwage, aby ubytki w asfalcic naprawiac
koszlowniejsza, ale skutecznicjszg metods.

Zwréeit si¢ 7 zapytaniem o Gorg Jalowcows, jakic sg plany naprawy osuwiska, ktore tam powstalo,
Pan Ryszard Zabdyr Radny Rady Micjskicj poprosit o wycigeic lopoli, kidra rosnic w Stadnikach
przy Domu Kultury oraz niszezy drogg i ogrodzenic.

Pani Elzbieta Kautsch Radna Rady Micjskicj zwrdcita uwage, 7c droga przy ul. Jagicllonskicj jest
7te wyprofilowana przez co tworzg sig rozlewiska.

Pani Ceeylia Frajtag Radna Rady Miejskiej zwrocila si¢ z interpelacjg dotyczaeg zlozonego pisma,
jakie skierowata w sprawic drogi do kaplicy w Brzezowej, zapytata czy podjgto jakics dzialania w e
sprawie.

Zaprosifa do obejrzenia wystawy ikon w czasic przerwy w posicdzeniu. Poprosila Parfistwa Radnych
o przekazanic mieszkancom zaproszenia do udziatu w kolejnych warsztatach malowania ikon,

Pani Jozefa Baran Radna Rady Miejslkiej przekazala, iz przy ulicy Mostowcej obok skrzyzowania
rowniez (worzg sig rozlewiska.

Pan Roman Watorck Radny Rady Miejskiej zwroctt uwagge, 2 w okresie $wigleeznym Policja
wystawia mandaty takze na ul. K. Wielkicgo, gdzic znaki nic upowazniajg do ,,mandatowania”.

Pan Przewodniczgey Tadeusz Bochnia przywital pana Tomasza Zalewskicgo prrzedstawicicla
Uniwersytety  Rolniczego, koordynatora projektu dot. zwalczania |, Barszezu  Sosnowskicgo™,
odpowiadajgcego »a dzialania majgee na celu zwalczanic fej rosliny wrejonie Dobezye, Gdowa
i Wisniowej.

Pan Tomasz Zalewski powiedzial, 7e ginina Dobczyce nalezy do rcjondw, w ktdryeh zarazenic
Barszczem Sosnowskicgo jest niewielkie, a w ostatnim czasic zostaly zwalczone 2 miejsca zarazone tg
rosling. W ramach projektu przygotowuje si¢ cykl spotkan dla milodziezy informujgeych
o szkodliwodci ,,Barszczu Sosnowskicgo”. W Gminic Doberzyce bedzic realizowanych 7 zabiegow
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chemicznego jego zwalczania, ZagroZzenie dla gminy Dobezyce nadal istnigje, poniewaz wigkszg
powicrzchnig zajmuje ta roslina w Wisniowej - wige nasiona moga si¢ rozprzestrzenic,

Adl 5,

Pan Burmistrz Pawel Machnicki udziclit nastgpujacych odpowicdzi:
w sprawic [igurki w Kornatee wkrétee przekaze informacjg, kiedy renowacja bgdzie mozliwa.
Zamaczyl, iz ma dwiadomosé ze nalezy o zrobié¢ w okresie letnim,
uzupelnicnia zapadnigtych fragmentow nawierzehni w Brzgezowicach - Stojowicach-Gorkach,
w umowic z wykonaweg byl stosowny zapis, bedziemy staraé sig wyegzekwowaé poprawg
tych odcinkow,
ubytki w drogach - Gmina rozstrzygnela przetarg, wkrotce zostanie podpisana umowa, ale
raplanowanc $rodki finansowce to ok, 90 tys. Zastosowanie drozszej technologii wymagaloby
wwigkszenia puli srodkéw finansowych. Wykonawca zostanic dopilnowany, aby remont
nawicrzehni zostat odpowicdnio wykonany,
osuwisko na Gorze Jalowcowe] ~ nalezy mie¢ $wiadomosé prioryletow takich jak budowa
szkoly w Drickanowicach oraz koniceznosé usunigeia tam osuwiska. Nie ma mozliwosci, aby
Gmina na wszystkic te 3 zadania otrzymala dofinansowanic ze srodkdw zewnetrznych. Proces
swigzany 2 osuwiskiom na Gorze Jalowcowe] jest w trakcic realizacji, obecnie po
porzytywnych uzgodnieniach Komisji Wojewddzkic) mozna rcalizowaé nastgpne kroki. Do
rozwazenia jest kwestia ewentualnego wzmocnicnia osuwiska i odbudowania drogi fub
wyznaczenia nowej trasy pod drogg,
topola — spraweg nalczy zglosi¢ w referacie. Jesli rosnic ona w pasic drogowym wowcezas jest
to sadanic dla powiatu, ktdry uprzednio musi uzyskaé zgode,
kaluze i zastoiska wody -~ konieczna bedzie inwentaryzacja drog w kwestii tworzacych sig
rozlewisk., Na drogach pminnych mozZna prébowaé to poprawié, a w przypadku drog
wojewddzkich bedzic trzeba zlozy¢ wniosck w tej sprawic,
droga w Brzezowe] - temal wymaga rozpoznania,
mandatowanic za niewlasciwe parkowanic — trudno interweniowad w ej sprawic do Policii,
aby zaprzestali wypelniania swoich obowigzkow.
Na drogach wewngtrznych nic powinno dochodzié do ,mandatowania”. Policja sktada w tcj
sprawic zapytania o klasyfikacjg drogi.

Ad 6,
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj przedstawil projekt uchwaly w sprawic
programu opicki nad zwicrzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnoset zwierzat na terenic
Gminy Dobezyee na rok 2016. Przekazal, iz projckt uchwaly zostal pozytywnie zaopiniowany na
posicdveniu polgerzonych komisji Rady Micjskicj.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki przekazal, iz ustawa naklada na gminy obowigzek opieki nad
7wierzgtami bezdomnymi oraz zapobicgania bezdomnosci zwierzgt. Projekt uchwaly okredla zasady
i cele programu, do ktorych nalezy: sposob zapewnicnia zwicrzgtom miejse w schroniskach, opieki
nad zwicrzgtami bezdomnymi, sposéb odtawiania zwicrzgt, kastracji zwierzgt, sposob poszukiwania
wiadeicieli oraz wskazanic gospodarstwa rolnego w celu zapewnicnia micjsca dla  zwicrzgt
gospodarskich, kidre zagingly, a takze zapewnienic opicki weterynaryjnej w przypadku zranienia
zwierzgl podezas kolizji drogowej. Kwola zapewniona w budzecie na ten cel wynosi 47 850 zt.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej otworzyl dyskusj¢. Nie bylo glosow
dyskusji, wobec czego Pan Przewodniczgey zaprezentowal projekt uchwaly w sprawie programu
opicki nad zwicrzgtami bezdomnymi oraz rapobicgania bezdomnodei zwierzgt na terenic Gminy
Dobezyee na rok 2016, Nastepnic poddal projekt uchwaly pod glosowanie.
Radni jednoglosnie podjeli uchwatg.

UCHWALA Nr XX/124/16

Rady Miejskicj w Dobezycach
7 dnia 30 marea 2016 roku
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w sprawie programu opieki nad zwierz¢tami bezdomnymi oraz zapobicgania bezdomnosei
zwierzat na terenic Gminy Dobezyce na rok 2016

Uchwala stanowi zalgcznik do protokolu.

Ad 7,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miciskicj przedstawit projekt uchwaly w sprawic
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Myslenickiemu, Przckazal, iz projekt uchwaly zostal
pozylywnic zaopiniowany na posiedzeniu polaczonych komisji Rady Micjskicj.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki przckazal, iz pracownicy shuzby zdrowia zwrécili si¢ 2 prosbg
o pomoc w sfinansowaniu szczepien przeciwko meningokokom. Zaznaczyl, zc¢ zadanic to jest
nicprzerwanie realizowane od 2008 r. Pojawil sig zamysl, wspoHinansowania nowego programu
zdrowotnego pod nazwg: ,Wezesnha prewencja i profilakiyka choroby nicdokrwicnnej serca 1 udaru
mozgu” — dla mieszkancow w wicku 45 — 55 lat.

Pan Burmistrz poinformowal, ze w powiecic myslenickim uczesthiczy w programach:

- w dofinansowaniu szczepien - gimina: Dobezyce i Widniowa,

- w profifaktyce choroby niedokrwicnnej serea - gminy: Sutkowice, Tokarnia, Wisniowa oraz jezehi
rostanic podjgta uchwala, takze gmina Dobezyce. Program ten miatby na celu akcje propagujgey
udzial w programie, rejestracje ucrzestnikow, badania ankictowe pozwalajgee wytypowac osoby,
badania, wizyty lckarskic dla 0sdb v ktorych wykryto problemy zdrowotne. Przewidywane jest udzial
ok. 40 oséb w projckeic. Planowance jest przeznaczenie srodkow [inansowych w wysokosei 10 000 «d,
£ uwzglednieniem obu programow.

Pan ‘Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj otworzyl dyskusje. Nic bylo gloséw
dyskusji, wobec czego Pan Przewodniczgey zaprezentowal projekt uchwaly w sprawic udviclenia
pomocy finansowej Powiatowi Myslenickiemu. Nastgpnie poddat projekt uchwaty pod glosowanic,

Radni jednoglosnic podje¢li uchwale,

UCHWALA Nr XX/125/16
Rady Miejskicj w Dobezyeach
7 dnia 30 marea 2016 roku

w sprawie udziclenia pomocy finansowej Powiatowi Myslenickiemu

Uchwala stanowti zalgeznik do protokolu.

Ad 8,

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej prredstawil projekt uchwaly w sprawic
wyrazenia zgody na przystgpienic Micjsko - Gminnego Qsrodka Pomocy Spolecznej w Dobezycach
do realizacji projektu pl.: ,Aktywni i potrzebni - Razem”, wramach 9 Osi Priorytetowej Region
spdjny spolecznie, Dziatania 9.1 Aktywna Integracja, Poddzialania 9.1.1 Aktywna intepracja
projekty konkursowe wylgeznie dla OPS/PCPR Regionalnego Programu Operacyjncgo Wojewodztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020. Przekazal, iz projekt uchwaly zostal pozytywnic zaopiniowany na
posiedzeniu polgczonych komisji Rady Micjskiei.

Pani Jolanta Mazurkiewicz Dyrektor MGOPS powiedziala, zc program jest kontynuacig dziatan
realizowanych od roku 2008, czego efcktem jest uzyskanic zgody na realizowanic programu na lata
2014-2020, Pozyskana dotacja na lata 2016-2020 wynosi 555 000,00 zl, w tym dofinansowanic
471 300, 00 zt, a wkiad wiasny 83 700,00 zi.

W ramach projektu planowana jest aktywizacja osdb zagrozonych ubdstwem lub wykluczenicm
spoleccznym poprzez: udzial w szkoleniach, wsparcic psychologiczne i doradey zawodowego, a takze
organizacja stazy. Narzgdzie to, wskaze czy osoby zamicrzajg wyjsé z systemu opicki spolecznei
i usamodzielnié sig. Jezeli osoby nie beda wspdipracowad wowezas MGOPS moze odmowi¢ wyplaty
$wiadczen. Planowane jest objecic wsparciem 45 os6b, w przeciggu trzech lat.
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Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej otworzyl dyskusjg. Nie bylo glosow
dyskusji, wobec crzego Pan Przewodnicrzgey zaprezentowal projekt uchwaly w sprawie wyrazenia
zgody na przystapienie Migjsko - Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Dobezycach do realizaci
projcktu pt.: JAktywni i potrzebni - Razem”, w ramach 9 Osi Priorytetowej Region spojny spolecznie,
Dzialania 9.1 Aktywna Integracja, Poddzialania 9.1.1 Aktywna integracja — projekty konkursowe
wylgeznic dla OPS/PCPR Regionalnepo Programu Operacyjuego Wojewddztwa Malopolskiego na
lata 2014-2020,

Nastepnie poddal projekt uchwaty pod glosowanie.

Radni jednoglosnic podigli uchwalg.

UCHWALA Nr XX/126/16
Rady Micjskiej w Dobcezycach
v dunia 30 marea 2016 roku

w sprawic wyrazenia zgody na przystapienie Micjsko - Gminnego O$rodlka Pomocy Spolecznej
w Dobezyeach do realizacji projeldtu pt.: ,Aktywni i potrzebni - Razem”, w ramach 9 Osi
Priorytetowej Region spojny spolecznie, Dzialania 9.1 Aktywna Integracja, Poddzialania 9.1.1
Aldywna integracja — projekdy konkursowe wylgeznie dla OPS/PCPR Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Malopolskiego na lata 2014-2020.

Uchwala stanowi zatgcznik do protokolu.

Ad 9,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej przedstawil projekt uchwaly w sprawic
zmiany Uchwaly XIV/75/15 Rady Micjskiej w Dobezycach z dnia 29 pazdziernika 2015 r, dotyczgeej
Programu  Gospodarki  Niskoemisyjnej, Zaznaczyl, iz projekt uchwaly zostal pozytywnie
zaopiniowany na posicdzeniu potgezonych komisji Rady Micjskicj.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki preckazal, i2 zmiana uchwaly jest spowodowana koniecznosciy
nanicsienia korekt, Poprawki zawarte w dokumencic zostaly przedstawione lustytucii Posredniczaceej,
ktora wnosila o dokonanic uzapelnicn do dokumentu, i zostaly pozylywnie zaopiniowane,

Pan Marek Mitko pracownik Referatu Imwestycji powiedzial, ze naniesione poprawki, w stosunku do
picrwolnego zalgeznika nic sy duze. Instytucja oceniajaca zwrdcila uwage na fakt, z¢  czg§¢ zadan
uwzglednionyeh w Planie Gospodarki Niskoemisyjnej, zostalo wprowadzonych jako obligatoryjne,
a cvg$é jako fakultatywne. Zadania obligatoryjne zostaly zawarte w Wicloletniej Prognozic
Finansowej, a zadania fakultatywne nic mialy zapewnionego finansowania. W zwigzku z tym,
instytucja poprosita, aby dopracowaé wskaznik jaki gmina chee osiggngé. W Programie Niskicj Emisji
Garow zalozono, 7ze wskaznik do jakiego gmina dgzy to ok. 32% rcdukcji emisji gazow, pray
zatozeniach, 7¢ wszystkic dzialania bedg realizowane., Otrzymalismy wnioseck o doprecyzowanic
wskaznika, jaki vostanic osiggnigty przy realizacji tylko zadan obligatoryjnych, wowezas wskaznik
oseylowaé begdzie na poziomic 5-6 % redukeji emisji pazow. Glowna idea zmian wymagala
doprecyzowania w wiclu micjscach dokumentu wysokosei tego wskaznika. Instylucja zarzadzajgca
ponadto wskazala takze, i czg8¢ zadan nic ma okreslonego wykonawey, dlatego w dokumencic
doprecyzowano, z¢ cz¢d¢ zadaf bedzie realizowanych przez ckodoradeg, a czg$¢ przez Referat
Inwestycji. Poprzez wprowadzenic zmian w PGN, zostanic on zaakceptowany i przyznana zostanic
wyplata dotacji na opracowanic dokumentacji. Wowcezas bedzie nalezalo wdrazaé zaloZenia programu
w zycie.

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Miejskiej zapylala o ile zmnicjszy si¢ redukcja gazow
w zwigzku z planowanymi zmianami w dokumencie.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskie} wyjasnil, iz vedukcja gazdw przy realizacii
zadan obowigzkowych zmnicjszy si¢ o ok. 6%, a w przypadku realizacji zadan fakultatywnych o 30%.
Pan Tadecusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskie] otworzyl dyskusjg. Nie bylo glosow
dyskusji, wobee czego Pan Przewodniczgey zaprezentowal projekt uchwaly w sprawie zmiany
Uchwaly X1V/75/15 Rady Miejskicj w Dobcezycach z dnia 29 pazdziernika 2015 v,

Nastgpnie poddal projekt uchwaly pod glosowanic.
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Radni jednogtosnic podjeli uchwalg.

UCHWALA Nr XX/127/16
Rady Micjskiej w Dobezycach
z dnia 30 marca 2016 roku

w sprawic zmiany Uchwaly XIV/75/15 Rady Micjskicj w Dobezyeach z dnia 29 pazdzicrnika
2015 r.,

Uchwala stanowi zalgeznik do protokolu.

Ad 10,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj przedstawit projekt uchwaly w sprawic
rozpatrzenia skargi na dzialalnosé Burmistrza Gminy | Miasta Dobcezyce.

Poinformowal, iz skarga nic byla przcdmiotem obrad na polgezonych komisjach Rady Micjskicj,
natomiast zostala rozpatrzona przez Komisjg Rewizying.

Nasigpnie oddal glos Pani Malgorzacie Jakubowskicj Przewodniczgeej Komisji Rewizyjnej.

Pani Malgorzata Jakubowska Przewodniczaea Komisji Rewizyjnej odezytala uzasadnienic do
projektn uchwaly, Zaznaczyla, 7e czlonkowic Komisji Rewizyjnej zostali rzetelnic zapoznani przcs
Panig Kicrownik Marig Nowak z dokumentacjg 7rédlowsy dotycrzges sprawy Skarzgeego. Przekazala,
z¢ czlonkowie Komisji Rewizyjnej uznali skarge 7a bezzasadng.

Nastgpnic podzigkowata Pani Kicrownik Marii Nowak i Pani Sckretarz Matgorzacie Goralik- Pigtee
ra rzetelnie przedstawione informacje w tej sprawie.

Pan Tadecusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj otworzyl dyskusjg. Nic bylo glosow
dyskusji, wobece czego Pan Przewodniczgey zaprezentowal projeki uchwaly w sprawic rozpalrzenia
skargi na dziatalnosé Burmistrza Gminy i Miasta Dobezyce,

Nastepnie poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Radni jednoglosnic podjeli uchwale,

UCHWALA Nr XX/128/16
Rady Miejskicj w Dobezyeach
7 dnia 30 marea 2016 rokun

w sprawic rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Gminy i Miasta Dobezyce.

Uchwala stanowi zalgeznik do protokotu.

Ad 11,

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej prezedstawil projekt uchwaly w sprawic
zgody na zawarcic porozumienia z Gming Siepraw w zakresic wspdlnej realizacji rzadania
inwestycyjnego pn.: ,,Wykonanic koncepeji likwidacji zasilania Sicprawia w wode 7z rurociggu
dn 600mm w micjscowosci Zakliczyn, przy zalozeniv zaopatrzenia m. Zakliczyn (rejon straznicy
Przysidtka Kamionka) oraz m. Brzaczowice Gmina Dobezyce zrurociggu Gorzkéw - Sicpraw™.
Poinformovwal, iz projekt uchwaly nie byl opiniowany na polgczonych komisjach Rady Miejskicj.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki przekazal, iz solectwo Brzgezowice korzysta z wodociggu
bedacego whasnoscia MZWIK Myslenice, ktdry biegnie przcz Bragezowice 7e stacji uzdatniania wody
MPWIK. Zaklad ten wyznacza cong 2 razy wyzszg za | m® wody niz MPWIK. W tej sprawic byly
prowadzone rozmowy z MPWIK dotyczgee cwentualnego zakupu lub przejgeia wodociggu, ale
sprawy wlasnosciowe sg skomplikowane. Pan Macicj Ostrowski Burmistrz Gminy Myslenice
zadeklarowal, iz przygotuje opini¢ udowadniajgey, 7c  wlasciciclem  wodociggn  jest  zaklad
w Myslenicach. Jednakze do te) pory opinia taka nic wplyneta, Dlatego wraz 2z wojtem Sicprawia
Panem Tadeuszem Pitaly Gmina rozwaza mozliwos¢ odlgezenia si¢ od tego wodociggn, ale w tgj
kwestii zachodzi koniccznos$é podjecia uchwaly, Kwota 9000 #I to polowa wartoSci na znalezienic
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optymalnej koncepeji, ktorg nalezy dopracowad by mozna okresli¢ koszty w sprawie cwentualiej
deeyzji inwestyeyjne]. Projekt inwestycji by¢ moze zawicratby sig w granicach 250 -300 tys. zl.

an Burmistez zaznaczyl, iz pojawily sig problemy z przeprowadzeniem $ciczki rowerowej na moscic
technologicznym nad Zatoky Zakliczyfiska, poniewaz koszt dzicrzawy, 7a jej przeprowadzenie zostal
wyznaczony na kwotg 10 000 zb micsigeznic. Przekazal, iz dziatanic to by¢ moze kwalifikuje si¢ do
rozstrzyghiceia przez instytucje antymonopolowsy,

Pan Burmistrz Pawel Machnicki poprosit Panstwa Radnych o wyrazenic zgody na zawarcic
porozumicnia w (e sprawic z Gming Siepraw i podjgcic uchwaly.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj wyrazil dezaprobatg, Ze cena I’ wody po
przephynieciu kilkuset metrow rurociggiom drozeje z 2,05 zf na 5,05 zl bez zadnych dodatkowych
kosztow, Podkrcslil, ze zgadza si¢ 2 Panem Burmistrzem, iz temat ten kwalifikuje si¢ do rozpatrzenia
przev. Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Pan Burmistrz Pawel Machnicld powicdzial, z¢ w wnowie zawartej z MZWIK sgq zapisy ktore
pozwalajg na odlycrzenic zastlania wody dla Brzgezowic z dnia na dzien.

Pan Tadensz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj otworzyl dyskusjg. Nic bylo glosdw
dyskusji, wobec czepo Pan Przewodniczgey zaprezentowal projekt uchwaly w sprawic zgody na
sawarcic porozumicnia z Gming Siepraw w zakresie wspdine] realizacji zadania inwestycyjnego pn.:
~Wykonanic koncepeji likwidacji zasilania Sicprawia w wode z rurociggu dn 600mm w miejscowosci
Zakliczyn, przy zatozeniu zaopatrzenia m. Zakliczyn (rejon straznicy Przysidtka Kamionka) oraz m.
Brzgezowice Gmina Dobezyee 7 rurociggu Goizkdw — Sicpraw”,

Nastgpaic poddal projekt uchwaly pod glosowanie.

Radni jednogtos$nic podjeli uchwalg,

UCHWALA Nr XX/129/16
Rady Micjskicj w Dobezycach
7 dnia 30 marca 2016 roku

w sprawic zgody na zawarcic porozumicnia z Gming Siepraw w zakresic wspoéluej realizacyi
zadania inwestyeyjnego pu.: ,,Wykonanie koncepeji likwidacji zasilania Sieprawia w wodg
2 rurociggu dn 600mm w micjscowosei Zakliczyn, przy zalozeniu zaopatrzenia m. Zakliczyn
(rejon straznicy Przysidtka Kamionka) orvaz m. Brzgezowice Gmina Dobezyce z ruraciggu
{iorzkow — Siepraw”,

Uchwata stanowi zataeznik do protokolu.
Dalszym obradom przewodniczyl Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej Pan Czeslaw Leszezyiiski,

Ad 12,

Pan Czeslaw Leszezynski Wiceprzewodniezgey Rady Micjskiej przedstawil projekt uchwaly
w sprawie zmiany Uchwaly Budzctowej Gminy i Miasta Dobezyce na 2016 rok, Uchwaty Nr
XVI/104/15 7 dnia 30 grudnia 2015 roku, Poinformowat, iz projekt uchwaly nie byl opiniowany na
potgezonych komisjach Rady Micjskici.

Pani Zofia Murzyn Skarbanik Gminy preckazala, z¢ projekt nie byl omawiany na posicdzeniu
polacrzonych Komisji Rady Micjskiej, poniewaz komisja odbyla si¢ w dniu 17.03.2016r., natomiast
ostateczne rozliczenic udziatéw i subwencji ukazato si¢ na stronie Ministerstwa Finansow w dniu
18.03.2016r. Do tej pory Gmina nic otrzymala jeszcze uzasadnienia w formie pisenng;.

Glowne zmiany w projekcie uchwaly dotyczg dochoddw budzetu czyli ostateeznych rozliczen
udziatow, subweneji i dotacji przez Ministerstwo Finansow.,

Nastgpnic Pani Zolia Murzyn szezepdlowo omowila poszezegolne zalgezniki do projektu uchwaty:

- w driale 756, rozdz. 75621 ,,Udzialy gmin w podatkach stanowigcych dochdd budietu panstwa” -
nastgpujc zwicgkszenie o kwotg 37 463,00 21, Plan po zmianach wynosié bedzie 9 528 732,00 z1.

Pani Zofia Murzyn Skarbuik Gminy powicdziala, 7e jest to plan, jaka natomiast bgdzic realizacja
okaze sic 15 stycznia 2017 roku. Zaznaczyla, iz w poprzednich latach realizacja planu dochoddw
przedstawiala si¢ nastgpujaco:
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— w roku 2013 udzialy wynosily 7 040 402,00 zI i byly nizsze od planowanych o kwotg 274
000 zi,
— w roku 2014 udzialy wynosity 7 841 963,00 zt i byly wyisze od planowanych o kwotg
81 297,00 i,
— w roku 2014 udzialy wynosily 8 592 573,00 zt i byly wyzsze od planowanych o kwotg
73 971,00 zl.
Pani Zofia Murzyn Skarbnik Gminy szczegoiowo omowila tabelg nr |
o w dziale 758, rozdz, 75801 ,,Czgs¢ odwiatowa subwencji ogolnej dla jednostek samorzgdu
terytorialnego” nastepuje zmnicjszenie subwencji o$wiatowej o kwotg 233 307,00 71
Plan po zmianach wynosi¢ bedzie 12 805 333,00 #f - prawdopodobnie zmnicjszono subwencjg
7 powodu nie uwzglednicnia dzicei 6-¢i letnich w klasach pierwszych. Jezeli okaze sig Ze 6-cio latki
pdjdg do szkoly od wrzesnia wowezas mozna wystgpié o subwencjg z rezerwy budzetowe, ale tytko
wiedy jezeli ogdlna liczba dzicei w calej gminie bedzie wyzsza niz wykazano w subwencji na dzicn 30
wrzesnia 2015 roku,
o dzial 801, rozdz. 80103 ,oddzialy przedszkolne w szkolach podstawowych” zwigkszenic
o kwotg 4 120,00 21, Plan po zmianach wynosi¢ bedzic 306 880, 00 21,
o dziat 801, rozdz. 80104 ,przedszkola”™ zwigkszenic o kwote 9 115,004 plan po zmianach
wynosi¢ bedzie wynosi¢ bedzic 467 170,00 21,
o dzial 801, rozdz. 80149 realizacja zadan wymagajacych stosowania specjalnej organizacji
nauki...” zwickszenie o kwotg 24 660,00 71 i tyle bedzic wynosic plan po zmianach.
Lgczne planowane dotacje na dzicei w przedszkolach i oddziatach przedszkolnych wyliczone sy
liczba dzicci tj. 583 *1370 zl taka kwota dotacji preyshuguje. Jest to dotacja, ktéra na koiicu roku
podlega rozliczeniv, jezeli liczba dzicci bedzie nizsza wowezas dotacja bedzie w odpowiednicj czgsci
podiegala zwrotowt.
o dzial 900, rozdz. 90001 ,gospodarka Scickowa i ochrona wod” zwigkszenic o kwotg 14 587,00
7t dotyezy odzyskancgo podatku VAT na przetomic roku budzetowego

Pani Zofia Murzyn Skarbnik Gminy przekazala iz Pan Burmistrz wydal dwa zarzgdzenia
wprowadzajace:  dotacje celowe na realizacje ,Programu Rodzina 5004” zwigkszenic o kwolg
5611 748,00 zt. Gmina otrzymala decyzje, 7e taka kwota zostanic przcznaczona na finansowanic
Programu rodzina 500+ oraz finansowanic kosztoéw wydawania decyzji przesz gming w sprawic
$wiadczeniobiorcow, kwota 102,00 71
W wyniku wprowadzonych zmian plan budzetu wynosi¢ bedzic:
- dochody ogdlem 58 225 534,13 zi,
- wydatki ogdélem 55 544 733,13 21,
Pan Czeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskicj otworzyt dyskusjg.
Pan Wlodzimierz Juszezak Radny Rady Micjskicj zapytal czy planowanc srodki finansowe
przeznaczone na realizacje ,Programu rodzina SO0+ sy wystarczajgee.
Pani Zofia Murzyn Skarbnik Gminy odpowicdziala, 7¢ okaze sig czy ta kwota wystarczy.
Wystgpiono o dotacje na wigkszg liczbg dzicci natomiast na ok. 1200 dzicci zoslala ona przyznana,
Pan Wiodzimicrz Juszezak Radny Rady Miejskiej poprosil o przekazywanie informacji na kazde|
scsji odnosnie srodkow finansowych ,,Programu rodzina 50017, ponicwaz obawia sig, z¢ moze by¢
konieczno$¢ doplacanie do programu z budzetu gminy.
Pani Jolanta Mazurkiewicz Dyrcktor MGOPS przckazala, ¢ byla na spotkaniu z Wojewody,
w ktorym uczestniczyl takze przedstawiciel Ministerstwa, i zapewniono, Ze picnigdzy na ten program
nic zabraknie, Jesli wnioskow o wyplate bedzic wigeej, wowezas na wniosck Gminy $rodki finansowe
sostang 7zwickszone. Pani Zofia Murzyn przekazala, ze 2 tych srodkéw finansowych 2% w picrwszym
roku bedzie przeznaczone na obshugg oraz ok. 32 000 zt na wyposazenic,
Tabela 2.1
e Dzial 801, Subwencja o$wiatowa zostata zmnicjszona o kwotg 253 307,00 #1,

Dotacje do przedszkoli zwigkszone o kwotg 37 895,00 4,

Réznica 215 412,00 71,

Proponowane jest zmniejszenie o kwotg 215 412,00 zt w wydatkach na wynagrodzenia

nauczycieli, w poszczegdlnych szkolach podstawowych:
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Brrgezowice 30 000 21,
Dzickanowice 15 000 24,
Kornatka 30 000 =zf,
Nowa Wics 15 000 #1,
Stadniki 30 000 =z,
Dobezyee 95 412 74,

Pani Zofia Murzyn Skarbnik Gminy przckazala, ¢ na chwilg obecng wprowadzone jest
zmuicjszenic o kwotg 215 412,00 «4, ponicwaz nic mozna przewidzie¢ tego co bedzie we wrzesniu.
Jeshi potrzebne bedg jeszeze zmiany w planie wynagrodzen nauczycicli to stosowny wniosck zostanic
Radzic preedstawiony.
Pani Llzbicta Kautseh Radna Rady Micjskicj poprosila o dodatkowe objasnienia.
Pani Zofia Murzyn Skarbnik Gminy powicdziata, 7e jesli we wrzesniu okaze sig, 7¢ w szkole sg 2
klasy mniej, wowezas wynagrodzenia automatycznie spadng.
Pani Burmistrz Halina Adamska-Jedrzejezyk przekazala, ze obeenie do klas pierwszych w Szkole
Podstawowej w Dobezycach jest zapisanych 53 dzicei, a w ubieglym roku utworzonych bylo 5 klas po
25 dzicci, dlatego obnizona zostala subwencja na ten cel. Okres rekrutacji jeszeze trwa, wszystko
rozstrzygnie sig we wrzesniu,
Pani Elzbieta Kautsch Radna Rady Micjskicj powiedziala, ze w wiclu gminach uruchomiono akcjg
vacheeajgey szeseiolatkow do pojscia do szkoly. Zaznaczyla, 7¢ nalezy przekonywaé rodzicow, aby
jak najwigeej 6-cio latkow znalazio si¢ w szkolach.,
Pani Buarmistrz Talina Adamska-Jedrzejeryk powiedziala, Ze nicjednokrotiic rozmawiala
7. Dyrektorami, ktorzy zachgeajg rodzicow do zapisania dzieci do szkol. Podkreslila, ze dzialania
przynoszg pozytywny clekt.
Zwrocita wwagg, Ze nie powinno byé akeji na takg skalg jak w sasicdniej gminie, w ktdrej oferowano
picnigdze dla rodzicow, ktdrzy posly 6-cio latka do szkoly. Pokreslita, Zze w Kornatee i w Stadnikach
byta obawa czy klasa | zostanic utworzona, a na chwilg obecng wiadomo, ze klasa powstarnie.
Pan Ryszard Zabdyr Radny Rady Micjskicj zapytal czy zostanie utworzona klasa, jezeli miataby
Hovyé 10 osdb.
Pani Burmistrz Halina Adamska-Jedrzejezyk wyjasnila, iz klasa zostanie utworzona, poniewaz
spodnic 7 zapisami ustawy, musi ona liczy¢ minimum 8 dzieci,
Pan Wilodzimierz Juszezak Radny Rady Micjskiej podkreslit, ze zgadza sig ze zdaniem Pani
Fizbicty Kautseh — nalezy rabi¢ wszystko by 6-cio latki znalazly sig w szkolach,
Pani Burmistrz Halina Adamska-Jedrzejezyk podkresiila, iz w roku ubieglym rodzice dazyli do
tego by nie posyla¢ 6-cio latkow do szkoty. Zaznaczyla, iz w e sytuacji nic ma ,zlotego $rodka”.
Pani Zofia Murzyn Skarbnik Gminy kontynuowala omawianic zalacznika do projektu uchwaly —
tabeli 2.1, tabelt 2.2
W podsumowaniu zaznaczyla, e plan budZetu po zmianach przedstawia si¢ nasigpujaco:

dochody biezgce zwigkszone o kwotg 5 448 488,00 zi,

wydatki biezgee zwigkszone 5 419 310, 00 =i,

- wydatki majgtkowe zwigkszone 29 178,00 «,
dochody ogdiem 58 225 534,13 zI,
- wydatki ogdlem 55 544 733,13 zk

Pani Zofia Murzyn Skarbnik Gminy przckazata, iz nadwyzka budzetowa nic ulega zmianie i nadal
wynosi 2 680 801,00 zi i dlatcgo nic ma na dzisiejszej sesji zmiany Wicloletniej Prognozy
Finansowe).
Pan Czeslaw Leszezyaski Wiceprzewodniezgey Rady Micjskicj olworzyt dyskusje. Nie bylo
plosow dyskusji, wobce czego Pan Wiceptzewodniczgey zaprezentowat projekt uchwaly w sprawic
smiany Uchwaly Budzetowej Gminy i Miasta Dobezyce na 2016 rok, Uchwaly Nr XVI104/15 z dnia
30 grudnia 2015 roku.
Nastepnic paddal projekt uchwaly pod glosowanic.
Radni jednoglodnic podjeli uchwale.

UCHWALA Nr XX/130/16
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Rady Miejskiej w Dobezycach
z dnia 30 marca 2016 roku

w sprawie zmiany Uchwaly Budzetowej Gminy i Miasta Daobezyce na 2016 rok, Uchwaly Nr
XVII/104/15 # dnia 30 gradnia 2015 roku.

Uchwala stanowi zalgeznik do protokotu,

Ad 13,

Pan Creslaw Leszezyfiski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej przedstawil projekt uchwaly
w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzenncgo miasta Dobcezyce.

Zaznaczyl, iz projekt uchwaly nie zostal pozytywnic zaopiniowany na potgezonych komisjach Rady
Migjskicj.

Nastepnie Pan Wiceprzewodniczgey oglosil 10 minut przerwy w posiedzeniu,

Pan Burmistrz Pawel Machnicki zlozyt wniosck o przyjecic planu  zagospodarowania
prrestrzennego dla miasta Dobezyce w takic formic, w jakicj zostal przedstawiony.

Przekazal, ze znhaczna czg$¢ wnioskdw, czyli oczekiwan osob | inwestordw, to waioski ztozone do
Studinm, czyli w 2009 roku, uwzglednione w studium preyjgtysm w 2011 roku, potem wnioski
powtdizone w procedurze skladania wnioskow do zmiany planu, ktory jest procedowany. Tak wige
w tych przypadkach oczekiwanic micszkancow na przcksztaleenic to okres ponad 6 lat,

Pan Burmistrz zwrdcil uwagg, iz jezeli plan zostanic przyjety na drzisicjszej sesji wowezas sezon
budowlany bedzie do ,uratowania”, a jezeli procedura zwigzana z jego uchwaleniem si¢ przedtuzy,
wowezas pora ta minie, W zawigzku z przediuzajgeg sig procedury, inaczej zostaly potraktowanc wwagi
zlozone na jej poczgtku, niz uwagi zlozone podezas H1 wylozenia projekiu plana do publicznego
wgladu. Na liscie nieuwzglednionych uwag z Hl wylozenia, znajduje si¢ ok. 11 uwag mozliwych do
uwzglednienia przez Radnych.

Yan Burmistrz zaznaczyl, ze dla ok. 500 dzialck wnioski zostaly rozpatrzone porzylywnic lub
czgsciowo pozytywnie. Przyrost terenu budowlancgo dla Dobezye wyniesic ponad 58 hektardw.
W przypadku inncgo rozstizygnigeia uwag przez Rade Micjskg, procedura zwigzana 7 uchwalenicm
planu wydluzy sie o ok. 3-4 micsigee. Konieczne bedzie praygotowanic zmian, wylozenie
zmicnionego projekiu planu do publicznego weladu, zebranic uwag, ich rozpatrzenic oraz ponowne
przediozenic projekiu do uchwalenta przez Rade Micjska.

W nowej wersji planu uwzgledniona zostala rozbudowa oczyszezalni Sciekdw, a obeenic brak jest
pozwolenia na budowe, 7 uwagi na niezgodnos¢ z dotychezas obowigzujacym planem, Ziozony zostal
whiosek na dotacjg rozbudowy oczyszezalni do POISu w ramach formuly ,zaprojektuj i wybuduj”.
Pan Burmistiz zwrécil uwage, iz na posicdzeniu polgczonych komisji zadano pytanic — dlaczepo
procedura planistyczna trwala tak dhugo. W odpowiedzi Pan Burmistez podkreshil, 7 zarowno
pracownicy, projektanci oraz Pan Burmistiz dgzyli do uwzglednienia maksymalnej liczby uwag,
Starano si¢ uwzgledni¢ uwagi, ktdre dotyczyly otoczenia osuwisk, by mozliwe bylo wprowadzenic
terenu zabudowy. W trakcie procedury planistycznej pojawila sig kwestia zwigzana 7 mapg zagrozenia
powodziowepo i podlegala analizie przez RZGW,

an Burmistrz podkreslit, i7 na posiedzeniu komisji padly takze zarzuty, 17 procedura ta wydluzyla sig
7 powodu nicudolnosci Pani Kierownik Marii Nowak oraz Panstwa architektow — nie zgadrza sig
# tymi zarzuwtami, Zwroeil uwage, iz kolejny zarzut, jaki zostat praytoczony, 1o iz Radni nic micli
mozliwosei glebszego zapoznania si¢ z uwagani — a plan wylozony byl do publicznego wglgdu
lacznic przez 66 dni, wige byt to okres wystarczajgey na zapoznanie sig 2 nimi.

an Burmistrz podkreslil, 7e w dyskusji nad procedury planistyczng, zbyt mato zagadnien dotyczylo
ksztaltowania przestrzeni publicznej 1 strategicznepo  podej$cia nad  wymiarem  planowania
przestrzennego.

Panu Burmistrzowi zalezy na uchwalenin planu, poniewaz przewidywanc sg istotne zmiany
w planowaniu przestizennym, ktore polegaé beda na dyscyplinowaniu samorzadow i uzaleznianiu ich
dochodéw od metod planowania przestrzennego. Terendw nic bedzic mozna dowolnic uzbrajad
i odbije sie to na dofinansowaniu z projektow unijnych. Patrzge w skali keaju widad zdecydowany
nadmiar terendw budowlanych i rozrzucong zabudowe, Istnicje takze obowigzek uzbrajania terendw,
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a koszty, jakic gminy bgdg ponosi¢, pdznicji by¢ moze pirzerzucane beda na mieszkancow.
W wickszosci krajow europejskich, zrodlem finansowania rozwoju lokalnego jest renta planistyczna.
W Polsce takim 7rodlem sg pienigdze unijne, gdy si¢ skoiiczg wowezas gminy bt;dq musialy
wprowadzi¢ rentg planistyczng. Dotychezas naliczona przez gming opldta planistyczna, nie pokryta
kosztow zwigzanych 7 pldno“"mlcm przestrzennym.,

Yan Burmistrz, zwrocit wwage, i2 w przypadku stwierdzenia przez Rade Gminy koniecznodci
dokonania zmian i wwzglednienia jednej uwagi, nalezaloby wowezas uwwzglednié wszystkic uwagi
mozliwe do uweglednienia. Zaznaczyl, ze nic mozna pozwoli¢ na dokonanic zmian wykraczajgeych
poza studium, _

Pan Burmistrz Pawel Machnicki podtrzymal wniosek o przyjecie planu zagospodarowania
przestrzennego.

Pan Czeslaw Leszezyniski Wiceprzewoduiczgey Rady Miejskiej powiedzial, iz jest to wywieranic
presji na Rade Micjskg. Stwierdzil: ,,Rada moze”,

Pan Burmistrz Pawel Machnicki zacytowal art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, Padkreshil, Zze nie wywicra presji na Radg Migjsky, i ze do decyzji Paiistwva Radnych
porostawia kwestic uwrglednicnia wwap - dokonania zmian. Zaznaczyl, zc jezeli bedg jakics
awzglednione uwagi, wowerzas nalezatoby uwrzglednic wszystkie mozliwe do uwzglednicnia.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek zaproponowala prrzedstawienie prezentacji w skroconegj wersji.
Prrekavata, 7e dzisicjsza dyskusja dotyczy projcktu planu zagospodarowania przestrzenncgo dla
“miasta Dobezyce, przedstawila, 7¢ obecnie na tercnic gminy obowigzujg dwa nowe plany; dla
sotectwa Nowa Wies i Bienkowice, Nastgpnic objasnila oznaczenia na prezentowanych mapach.
Przedstawila, i7 na poczgtku prac planistycznych zostala wykonana inwentaryzacja terenowa, podcezas
ktorej obickty budowlane zostaly zidentyfikowane oraz utworzono dokumentacjg fotograficzng.
Nastgpnic  powstalo  opracowanic ckofizjograficzne, przedstawiajgce informacje dotyczgce stanu
$rodowiska przyrodniczego. Lacznic wplynely 202 wnioski do zmiany planu, dla 290 dzialek, z tego
78 rozpatrzono pozytywnic, 112 czgsciowo pozytywnie, 100 nie wwzgledniono — ze wrzgledu na
polozenic w studium poza terenami przewidzianymi do zainwestowania. Pierwotnie tworzge plan
wprowadzono zakaz zabudowy zaréwno na czynnych jak i nieczynnych oswnwiskach, co zostato
smicnione przy drugim wylozeniu planu zagospodarowania dla miasta Dobezyce. Wiedy dokonano
ymian wskazujge na zakaz zabudowy na osuwiskach czynnych, zakaz ten nie dotyczyl osuwisk
nicczynnych, na ktoryeh bedzie mozna wprowadzi¢ zabudowe pod warunkiem wykonania stosownych
badan geologicznych.

Nastgpnic  projeckt planu  zostal przedstawiony Komisji  Urbanistyczno-Architektonicznej  do
zaopiniowania i na tej podstawic dokonano korekt w projekeie.

Kolejno plan zostal preedstawiony do uzgodnienia i do opinii organom zewngtrznym. Niektore
7 Oorgandw posiadaiq range instytucji Ll?badniajqcych a inne opiniujacych, Rdznica polega na tym, 7c
uzgodnicnic musi byé pozytywne inaczej skutkuje to uchyleniem pldnu

Projekt planu zostat przedtozony do publicznego welgdu:

[ wylozenie:

Zlozono 99 uwag dla 153 dziatck, z tego 63 uwagi uwzgledniono, 47 uwzgledniono czgdciowo, 43
uwag nic uwzgledniono,

I wylozenie:

Ztozono 45 uwag dla 57 dzialek, # tego 18 uwag wwzgledniono, 22 uwzgledniono czgsciowo, 17 nic
uwzgledniono.

Po 1l wytozeniu wprowadzono istotne /mmny w projekeic uwzgledniajge ottzymane z Regionalnego

Zarzadu Gospodarki Wodnej mapy zagrozenia powodziowego. W zwigzku z tym p|7epiow'1dﬁono‘
rozmowy w-RZGW, efektem tego wypracowano ustalenic, ze w tych terenach mozna si¢ budowaé po
wydaniu pozytywnej decyzji [)ylekiom RZGW.

T wylozenie:

Ztozono 41 uwagdla 66 dzialek, 7 tego 1 :()/pdu 010 pozytywmo 3 uwzgledniono czqquowo 62 nic
uwzgledniono. ‘
Nastepnie po HI wylozeniu do publicznego weladu, projekt planu zagospodarowania przestrzennego
vostal przedstawiony Panstwu Radnym.
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Pani Dorota Szieni-Dziubek poprosila, aby rozpoczg¢ omawianic uwag od NI wylozenia, ponicwaz
na potaczonych komisjach pojawily si¢ obickeje, co do sposobu rozpatrzenia nicktorych wwag.

Pan Czestaw Leszezyifiski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej powicdzial, ze uwag wniestonych
bylto 40 a negatywnie rozpatrzonych jest 60.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, ze dotyczy 1o 66 dziatek, zawartych w 41 uwagach,

Pan Czeslaw Leszezyiski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskicj zwrocil uwagg, 7e sq osoby kidre
skladaly uwagi do I, 11 i 111 wylozenia, zapytal czy mozna zsumowacd te uwagi przy omawianiu.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, 7¢ nalezy sig  ustosunkowacd do  kazdej uwagi
z poszezegoinych wylozen, poniewaz Rada Micjska ustosunkowuje si¢ do uwag 7 dancgo wylozenia,
Pan Czestaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej podkreslil, iz zgadza sig 2z Panem
Burmistrzem, #¢ jezeli Rada rozpatrzy 1 uwape pozylywnic 1o nalezy rozpatrzy¢ pozylywnic
wszystkie uwagi, jakic micszczg si¢ w studium.

Pan Czestaw Leszezyfiski Wiceprzewodniczigey Rady Miejskicj zwrdcil si¢ do Panstwa Radnych
z pylanicm czy wyrazajg zgode na omawianie uwag od 1 wyloZenia.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powicdziala, 7e uwagi z 1 1 H wylozenia, te, ktére mogly vostaé
rozpatrzone pozytywnie, zostaly uwzglednione. Natomiast do ewentualne) korekly Panstwa Radnych
sg wwagi z 1 wyloZenia,

Pan Czestaw Leszezyniski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej poprosit o omawianic uwag
wedhug kolejnogei liczby porzadkowej.

Pani Dorota Szienk-Dziubek powicdziala, 7ze dostosuje sig do sugestii.

Pan Roman Watorek Radny Rady Miejskiej poprosit o omawianic uwag z podaniem nazwy uiicy,
przy kidrej dzialka si¢ znajduje.

Pan Marck Dyrez Radny Rady Micjskiej zapytal czy omawiajge uwagi we liezby porzgdkowe]
bedy wowezas rézne numery wylozei. ‘

Yani Dorota Szlenk-Dziubek przckazata, ze liczba porzgdkowa jest liczbg kolejng, a w drugicj
kolumnie jest podany numer wylozenia, wige rozpatrujac kolejno bedg rozpatrywane rozne wylozenia.
Pan Marek Dyrez Radny Rady Migjskiej powiedzial, 7¢ rozumic, iz uwagi nic bedg omawiane wy
HI wylozenia tylko bedg z roznych wylozen.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powiedziala, ze proponuje rozpoczaé omawianic od HI wylozenia,
a nastgphic kolejno, wedlug liczby porzadkowej. Jesli Panstwo Radni uznajg, 7e powinien by¢ inny
sposob rozpatrzenia uwag z 111 wylozenia, wowezas po kolei sprawdzimy uwagi z 1 1 11 wylozenia,
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej przypomnial Radnym, Ze na posicdzeniu
komisji nic bylo zastrzezen co do sposobu rozpatrzenia uwag z 1 11 wylozenia.

Radni Rady Micjskicj wyrazili zgodg.

Pani Dorota Szlenk-Dzinbek oméwila wskazang uwage i przedstawila lokalizacjg na mapic

-uwage nr 26 z I wyloZzenia - przedstawila sposob rozpatrzenia Pana Burmistrza.

-uwage nr 5z I wylozenia - przedstawila sposdb rozpatizenia Pana Bunmistrza,

Zwrocila uwage, ze obie dzialki byty przedmiotemn dyskusji na posicdzeniu polgczonych komisji.
Nastepnie poprosila o przeprowadzenie glosowania nad tymi uwagami,

Pan Crzeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Migjskiej powicdzial, 7e niczrozumiale jost
uzasadnicnic do uwagi ,,hie poszerza si¢ ze wzgledu na znaczne rezerwy terendw”, skoro studium
dopuszcza zabudowe w tym miejscu, fo nie powinna by¢ ograniczana. Wlascicicl mogiby sprredad
dziatkg, na czym zyska budzel gminy. Wiasciciel ma do tego prawo. Zapytal skgd wyliczenia
przychodu do budzetu w wysokoset 9 min,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek przekazala, zc oplata planistyczna moze wplyngé do budzetu jezeli ok.
polowa tercnéw zostanic sprzedana w przeciggu 5 lat. MoZe sie staé tak, 7e ani jedna z tych dzialek
nie zostanie w tym czasic sprzedana. .

Pan Burmistrz Pawel Machnicki powicdzial, e pienigdze mogloby wplyng¢ do budzetu gdyby renta
planistyczna byla obligatoryjna. Przypomnial, #c¢ planowanc sg zmiany w kwestii planowania
przestzeninego.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki przekazal, 7e pani Dorota informowala na posicdrzeniv komisji,
jakie zmiany bedg konicezne, aby dokonaé zmian w studium oraz cwentualnych zmian w planic
zagospodarowania przestrzenncgo, mianowicie wykazanie, ze konieczne jest zwigkszenic podazy
terenu budowlancgo. Mozna probowaé wykazywacé to w ramach nicwiclkich zmian punktowych.
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PPan Czeslaw Leszezyfiski Wiceprzewodniczacy Rady Micjskicj powicdzial, ze w gminic Dobezyce
sy duze obostrzenia w zakresic mozliwosci zabudowy,

Pan Czeshw Leszezynski otworzy! dyskusjg.

Pan  Czestaw  Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej powiedzial, e uwaza
wnioskadaweg za osobe pokraywdzong.

Pan Roman Watorek Radny Rady Miejskiej podkreslil, iz jest jak najbardziej za uchwaleniem
planu, ponicwaz wicle tudzi na niego czeka, Zwrocil uwagg, 7¢ nie nalezy jednakze go uchwalad
kosztem innych osob.

Pan Czestaw Leszezynski Wiceprzewodniczaey Rady Micjskiej przckazal, ze zgadza sig z tym
stanowiskiem. Wszak nie moZe by¢ sytuacji, ze uchwalamy prawo dla bogatych, dokonujgc zmian
punktowych. Zwrocil uwagg, zc chodzgec z programem wyborezym po wsi przez 22 lata zawsze
podkreslal, ze wszyscy mieszkancy sg rowno traktowani,

Pan Ryszard Zabdyr Radny Rady Miejskicj pizekazal, 7¢ uwaza, iz skoro ludzie czekajg na
uchwalenic planu 8 lat, to powinicn on zosta¢ przyjety, a nalezy podjgé prace nad mozliwymi do
uwzglednienia wwagami.

Pani Elzbicta Kautseh Radna Rady Miejskiej przckazala, ze w Dobezyeach w przeciggu 20 lat
zaszly korzystne zmiany, Zwrocifa wwage na syluacie Pani i mieszkancow

ul. Spacerowej. Zapytala czy jest mozliwosé uchwalenia planu 2 wylgezeniem punktowyeh miejsce,
ktore bedg podlegad dalszym pracom projektowym.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, 7e jesli plan zostanic uchwalony z wylaczeniem niektérych
micjscowoscl, wowezas bedzic tam obowigzywat obeeny plan miejscowy, czyli terenu budowlanego
tam nic bedzic. Wlasciciel nadal nie bedzie mogl wybudowad domu.

PPan Marek Dyrez Radny Rady Miejskiej przckazal, 7e sens wypowiedzi Pani Efzbiety Kautsch byi
taki, aby po przyjeciu planu dokonaé punktowych zmian w studium,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powiedziaia, 7c nalezy w tej sytuacji zatwierdzi¢ caly plan, nastgpnic
dokonaé zmian w studium i rownoezesnic robi¢ zmiang planu, tak, aby skrocié procedurg i dia tych
kilkunastu dzialek bedzie mozliwa zmiana planu miejscowego.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskic} przypomnial, Ze femat ten rozwazany byt na
komisji - mozliwe jest punktowe wylgezenie, ale przediuzy to procedurg,

Pan Marck Dyrez Radny Rady Miejskicj powiedzial, aby przyja¢ plan w takiej formic i podjgé

uchwalg intencyjng, Uwaza, 7c jest to rozwigzang mromisowe. Zauwazyl, ze wdwezas mozna
razpatrzy¢ takze podobine preypadki. Sytuacja PaniMest nie w pelni uzasadniona.
Pan Czestaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej zwrdcil uwage, i7 obecna Rada
Micjska jest kolejng, ktora prowadzi dyskusje nad tym planem.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczaey Rady Micjskicj powiedzial, ze takic rozwigzanic rdwnicz
omawiane byto na posiedzeniu komisji,
Pan Marck Dyrez Radny Rady Miejskie
p.
UwWagami.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnita, 2c w ciqggu mnicj wigeej 3 micsigey mozna probowac
wprowadzi¢ korckty do uwag zgodnych ze studium, nie wymagajgeych ponawiania uzgodnien.
Ponowiony zostanic wowezas clap wyloZenia planu i rozpatrzenia wwag po wyloieniu.

Pan Marek Dyrez Radny Rady Micjskicj zwrocit uwage, iz jezeli Rada Migjska chee osiggngd jakis
kompromis, to nalezy si¢ zastanowi¢ ezy nie jest to wladeiwe rozwigzanie.

Zarsnaczyl, 7c sytuacja p. mie jest w pelni uzasadiniona. Po przeanalizowaniu
poszezegdlnyeh wwag, byé moze pojawig si¢ inne uwagi,

Zwrdeit wwage, iz na komisji padia propozycja podjgeia uchwaly intencyjnej, ktora jest gwarantem
przystapienia do uwzglednienia poszezegdinych przypadkéw.

Pan Crzestaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskie] zwroeil uwagg, 7e taka sama
argumentacja pojawia si¢ 7 lat temu podezas przystgpicnia do prac nad studium; a poézaiej nad planem
zagospodarowania  przestrzennego., Woéwezas  podjgto  uchwale z  takim  samym zamiarem
i uzasadnicniem, Kolejna Rada Micjska ,,pochyla™ sig nad tym planem i studium,

Pan Marek Dyrez Radny Rady Miejskicj przckazal, 7ze skoro uchwala intencyjna stanowi pewng
gwarancje, lo dlaczego nic przystypic do dalszych prac, po przyjeciu planu zagospodarowanisa
przestrzennego.

swzekazal, Ze to rozwigzanie zostalo zaakceeplowane przez
. Nalezy si¢ zastanowi¢ rownicz nad podobnymi
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Pan Czeslaw Leszezyiski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskicj przekazal, iz zna osoby, kidre
wystgpowaly z wnioskami do studium i do planu, nie mogge si¢ doczekaé, zakupili grunty
w sgsiednich gminach i kitka lat juz w tych lokalizacjach micszkaja. Rada Micjska moze wyjsc
z zalozenia, ze wickszos¢, podwigei kosztem mniejszodei, ale nie uwaza tego za wiladciwe,

Pan Marek Dyrez Radny Rady Miejskicj zapytal czy jego propozycja miala na celu poswigeanic
wickszosci kosztem mniejszosci.

Pan Czestaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskicj odpowiedzial, 7e nie, ale uwagi do
dziatek niektérych oséb zostang ,,odwleczone”.

Pan Marck Dyrcz Radny Rady Miejskiej zwrocit wwage, zc uchwalg powicrza sig wykonad
Burmistrzowi, a nad podjetg uchwaty czuwa Rada Micjska.

Pan Czeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej powiedzial, ze kazda uchwala tak
brzmi.

Pan Roman Watorck Radny Rady Miejskicj zwrocit si¢ z zapytaniami do Pani projcktant; czy
moze zagwarantowaé okres w jakim powstanic studium fub nowy plan oraz jakic sy zasady
przekwalilikowania dziatki rolnej na dziatke budowlang.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowicdziala, 7e nic moze nic zagwarantowaé. Rada Micjska musi
najpicrw podjaé uchwalg o przystgpicniu do sporzgdzania studium, ale najpicrw nalezy zastanowic si¢
co nalezy skorygowaé. Powinna 1o by¢ zmiana punktowa studium, a nic calodciowa, by unikngd
sytuacji rozpatrywania 6000 uwag np. w terenach osuwiskowych,

Cras sporzgdzania studium nic jest wylgeznic uzalezniony od projekianta, ponicwaz procedura
okreslona jest w ustawic. Terminy w nicj okreslone powodujg, z¢ minimum rok czasu potrzeba na
sporzadzenie punktowych zmian w studium. Zmiana planu moze by¢ procedowana luz po rozpoczgeiu
zmiany studium, najlepicj w momencic zrobienia pierwszych uzgodnici. Zmiana planu na terenic
miasta, gdy nie ma potrzeby zmiany przeznaczenia gruntu na cele nierolnicze trwa minimum 11 mies.
Jezeli procedury beda prowadzone jedna po drugicj wowezas trwad to bedzic ok. 2,5 roku, a jereh
bedg prowadzone réwnolegle, wowcezas ok, 1,5 roku,

Dodatkowo przekazala, ze zmiana przeznaczenia gruntdw klas 1, 11, 111 na cele nicrolnicze dotyczy
terendw wicjskich nie miasta,

Pan Roman Watorek Radny Rady Micjskicj przekazal, iz sq uzasadnichia, z¢ nic mozna tego
zmicni¢ bo dziatka jest w catosei rolna.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek podkreslita, ze dziatka rolna jest w studium, czyli nic jest
przewidywana do zainwestowania - nie chodzi o klasyfikacjg geodezyjng.

Pan Roman Watorek Radny Rady Micjskicj powiedzial, i7 zauwazyl, ze sq 3 micjsca w kiorych
studium jest niezgodnc 7 planem 1 przedstawil je.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnita, Ze zgodnosé planu zc studium, to nie jest zpodnodé na
sasadzie literalnej kreski. Zgodno$é, polega na tym, 7¢ nic sg pokazywane tereny do zainwestowania,
poza tercnami wskazanymi do zainwestowania w studium.

Pan Czeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej poprosit o przedsiawichic tego na
przykladzie.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek przedstawita lokalizacje na mapic. Wyjasnila, zc niczgodnos¢ polega
na tym, z¢ jest wystajgey kawalek nieruchomosei i to jest zastosowanie zapisu ze studium, Zc jest
mozliwos$é poszerzenia i dojechania do granicy nicruchomosci.

Pan Czeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej zapytal co jest linig zabudowy.
Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowicdziala, ze granica dziatki.

Pan Czeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskicj zwrdcit uwage, Zc to jest dla niego
nowa wiadomosé. Zapytal, jaki to jest rcjon, Zapytal, dlaczego nie zostato to uwzglednione podezas
tworzenia studivm, Zwrocil uwage, iz widad wiele nickonsckwencii.

Pani Dorota Szlenk-Dzinubek wyjasnila, Z¢ to okolica ul, Mysliwskicj. Powiedziala, Ze to jest pytanic
do autordw studium. Wyjasnita dodatkowo, 7e w obeenic obowigzujgeym planie micjscowym jest o
teren przewidziany do zainwestowania i w takiej samej wiclkosci zostal przenicsiony do projektu
planu micjscowego.

Pan Roman Watorek Radny Rady Miejskiej przckazal, ze podobna sytuacja jest 7 ulicg Spacerowg,
ktdra w studium zostala uwzgledniona w calosei, natomiast w projekeic planu tylko polowa.
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, 7¢ ulica Spacerowa w studiwm wskazana jest na planszy
dotycrzgee] komunikacji — nic jest to jej przeznaczenie w studium. Wymicnieni s zarzgdey, a nic klasa
i przcznaczenic, :
Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskicj zapytal jak Ci ludzie bedg teraz dojezdzaé. :
Pani Dovota Szlenk-Dziubek powiedziala, 7e mieszkaney bedg dojezdzaé tak jak do tej pory. Uwaga
w kolejnosei bedzic omawiana. '
Pan Crestaw Leszezynski Wiceprzewodniezgey Rady Miejskiej przckazal, Ze cieszy sig iz po 22
latach bycia Radnym, kto§ oficjatnic powiedzial, ¢ Rada moze zmieni¢ sposob rozstrzygnigd.
Zamaczyl, 7¢ glosowanic nad tymi dwiema uwagami wskaze mozliwos¢ ewentualnego uwzglednienia
kolejnych uwag i mozliwos¢ podjgeia nad nimi dalszych prac.
Pani Elzbieta Kautsch Radna Rady Miejskiej poprosila o wyjasnienie nad jaky uwagg odbedzie sig
gltosowanie.
Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnita, 7e na nastepnej lub kolejnej sesji Panstwo Radni beda mogli
podjgé uchwalg dot. zmiany studium. W tym momencic rozpatrywany bgdzie sposéb rozpatrzenia
uwag z poszezegdinych wylozen i w zakresic niczbgdnym procedura bedzie mustala zostad
ponowiona, W przypadku dziatki pod Kizyzem, ponowienic procedury bedzie polegalo na zmianie
rysunku 1 ponownym wylozeniu do publicznego welgdu. Inaczej bedzic wypladala sytuacja dziaick
rozpatrzonych nepatywnic, poniewaz studium nie pozwala na wprowadzenie ich do terenow
budowlanych.

- Pan Czestaw Leszezyniski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej przekazal, Zzc zrozumial pytanic
ani Blzbicty Kautsch w sprawie konsckweneji jakic poniesic za sobg to glosowanie. Jezeli
uwzpledniona zostanic przynajmnicj 1 dzialka, to konsckwencje bedg takie same zardwno dla | jak
i -t dziakek.
Podkreslil, 7¢ podoba mu si¢ propozycja Pana Burmistrza w zakresic réwnego potraktowania
wszystkich uwag zgodnych ze studium, Zaznaczyt, 7e w przypadku Pani N 22 tka nic
jest ujeta w grupic wwag zgodnych ve studium,
Pan Marck Dyrez Radny Rady Micjskiej zapytal, jak zostanic rozstrzygnigta sytuacja I-

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej powiedzial, ze bedzie to kolejne
glosowanic,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, 7¢ Rada Micjska musi si¢ ustosunkowaé do wszystkich
uwag 7 kolejnych wylozen, W sytuacji gdzic stanowisko Pana Burmistrza zostanie podtrzymane, nie
nastgpuje 7adna zmiana - wtizymuje si¢ negatywne rozpatrzenie, W przypadku uwag, w ktorych
stanowisko zostanic zmicnione, konieczna bedzic zmiana planu oraz ponowienic procedury wylozenia
w lym zmicnionym zakresic. Dokonanie zmian jest mozliwe tam gdzie projekt planu jest zgodny zc
studium. Podkreslita, 7e nie wyobraza sobic glosowania, w ktérym Panstwo Radni majge Swiadomose,
7¢ uwaga jest niczgodna ze studium, zmienig sposéb rozpatrzenia.

Prrygotowana zostala propozycja w stosunku do uwag, ktorych sposob rozpatrzenia jest mozliwy do
zmiany, kidre nie powodujg zadnych konsekwencji formalno-prawnych.

Pan Creslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej zapytal Radnych czy wszystko jest
srozumiale.

Radni potwicrdziii.

Nastgpnic odbylo sig glosowanie dotyczgee sposobu rozpatrzenia poszezegolnych uwag,

Pan Czeslaw Leszezyfiski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskicj poddat pod glosowanic wniosek
o uwzglednienie uwagi nr 26 z 1l wylozenia, kiéra w rozstrzygnigciv Burmistrza nie zostala
twzgledniona.

Wynik glosowania: 7 za, 4 przeciw, 2 wstrzymujgeych sig.

Uwapa zostala wwegledniona przez Radg Micjska.

Pan Czeslaw Leszezyiiski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskicj poddat pod glosowanie wniosek
o wwzglednienic uwagi nr 5 z HE wylozenia.
Wynik glosowania: 7 za, 3 przeciw, 3 wstrzymujaeych sie.

Uwapa zostala uwzgledniona.
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek przekazala, zc teraz omawiane bedg uwapi w kolejnosetr 2 [
wyltoZenia.

Pan Czeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej zwroctl uwagg, 12 9 podobnych
uwag powinno zosta¢ potraktowanych analogicznie,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila uwage nr | 7 HIE wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapie.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskicj zapytat gdzic znajduje si¢ ta lokalizacja.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej wyjasnil, i2 jest 1o teren pod zapory, ktory
grahiczy z obszarem bylej gieldy.

Pani Dorota Szlenk-Dziubel wyjasnila, Ze strony nic cheg, aby tam wysznaczona rostala droga,
mimo, Ze jest 1o jedyna mozliwos$é, skomunikowania tych terenow.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Miejskiej zapytal czy jest to droga do domkow ODGW.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjadnila, ze w tym terenic nie ma obeenie zadnej zabudowy,

Pan Ryszard Zabdyr Radny Rady Miejskiej powicdzial, Zc w uzasadnieniu jest, iz dzialka 717 jest
wlasnoscig gminy.,

Pani Borota Szlenk-Dziubek  wyjasnila, 7¢  tak, ale w  obeenic  obowigzujgeym  planie,
nic przewidziano tam terendw komunikacji.

Pan Czeslaw Leszezyniski Wiceprzewoduniezgey Rady Miceiskicj zapytal, czy Gmina ma dojazd
do tej dziatki i czy my si¢ nie zamykamy.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, ze Gmina sig nie zamyka.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zlozyt wniosck formalny o uttzymanic
stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienie uwagi.

Pan Czeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskicj poddat pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi nr | 2 H1 wylozenia,
Wynik glosowania: jednoglosnie

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita wwagg nir 3 7 HE wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapic.

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Miejskici zapytata o lokalizacje dzialki.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, iz dziatka znajduje sig przy ulicy Nowowicjskiej.

Pan Roman Wgtorek Radny Rady Micjskicj zwrocit uwagg, 7c 2 tresei dokumentu wynika,
iz dziatka znajduje sig w pasie zabudowy zagrodowej, a w miescic nic moze funkcjonowad taki rodrzaj
zabudowy.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek zapytata: dlaczego.

Pan Roman Watorek Radny Rady Micjskiej wyjasnil, Zzc zmalazt informacje w Inlernecic,
7e podstawg zabudowy zagrodowcej jest lokalizacja poza terenem micjskim oraz powicrzchnia powyrej
| hektara.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek przekazala, ze nie ma takicgo zapisu zardwno w prawie budowlanym
jak B ustawie o planowaniu przestrzennym,

Pan Roman Wytorck Radny Rady Miejskicj powicdzial, 7¢ poszuka tych zapisow i prrekaze Pani
Architekt.

Pan Tadecusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj powiedzial, ze informacjg mozna sprawdzic,
natomiast nie rozstrzyga ona problemu zwigzanego z 1 uwagsg, ponicwaz jest Lam osuwisko.

Ziozyt wniosek o uwzglednienie rozstrzygnigeia Pana Burmistrza.

Pan Creslaw Leszezyitski Wiceprzewodniczgyey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie waiosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi nr 3 z [11 wylozenia,
Wynik glosowania: jednoglognic

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Nastepnic Pan Wiceprzewodniczgey oglosit 15 minut przerwy w posiedzeniu,
" Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 4 2 HI wylozenia 1 przedstawila sposob rozpatrzenia
’ana Burmistrza, Wskazala obszar na mapic.
Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Micjskiej przekazala, Zc utworzenic w tej lokalizacii
odpowiedniego gospodarstwa pszezelarskiego jest waing kwestig,
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Pani l)um!d Szlenk-Dziubek wyjasnila, ze zgodnic z ustaleniami pldnu mozna wykonaé zabudowe
do SOm’, natomiast wniesiono uwage dot. uwzglednienia zabudowy [00m’ - to sq gabaryty domu.
Pan C us!aw Leszezynski  Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej zapytal czy moina tam
wybudowaé 2 obickty po 50m’,
Pani Dorota Szlenk-Dziubelk odpowicdziala, Zc prawdopodobnie tak, poniewaz plan fego
nic reguiuje.
Pani Stanisiawa Majda-Gulgowska Radna Rady Micjskicj zwrocila wwage, ze w przypadku
g,()spoddtsmw pszczelarskiego potrzebny jest warsztat pracy.

ani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, ¢ mozna postawi¢ ule oraz budynek gospodarczy do 50m’,
ktoty na potrzeby takicj dziatalnosei powinien by¢ wystarczajgey.
Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskiej przekazal, ze strona zamierza przechowywac tam
potrzebne maszyny.,
Pani Dorvota Szlenk-Dziubek zwrdcila uwage, ze nic ma tam infrastruktury.
Pan Romun W.;lmck Radny Rady chpl(lcj powiedzial, z¢ dopuszezona zostaje zabudowa
budynkicm 50m’, ale dlaczego nie 100m”.
Pani Dorota Szlenk-Dziubek wy;dsmia 7¢ takic sg ograniczenia w stosunku do zabudowy w
terenach rolnych, standardowo jest 30m” — dopuszezono zabudowe 50m’, natomiast budynek 100m” to
jest dom jednorodzinny, ‘Teren ten jest catkowicic nicuzbrojony i oderwany zupelnie od zabudowy.
Pan Czeslaw Leszeryiski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej przekazat, ze Gmina nie jest
zobowigzana podceiggaé wodg, ani robié drogg, o spoczywa na wiascicielu nicruchomosei.
Pan Roman Wytorek Radny Rady Miejskiej przeckazal, z¢ skoro nie ma tam dojazdu to nie bedzic
taksc dojazdu do budynku 50m’,
Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnita, 7¢ budynck 100m” gospodarczy mozna w prosty sposéb
przeksztateic na budynek micszkaniowy jednorodzinny.
PPan Burmistrz Pawel Machnicki powiedzial, 7¢ naiwnodc Panstwa Radnych jest zadziwiajgea.
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej powiedzial, ze dziatka jest znacznic
oddatona od zabudowy.
Ztozyt waiosck formalny o utrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.
Pan Czeslaw Leszezyfiski Wieeprzewodniczgey Rady Miejskicj zwrdcil uwagg, i2 wszystkie takie
ohickty g,os‘podarcyc jak wiaty, szopy nie muszg by¢ zlokalizowane w terenach budowlanych. W tgj
sprawie wyslgpuje si¢ do Starostwa Powiatowego o pozwolenie.
Pani Dovota Szlenk-Dziubek powiedziafa, 7e Starostwo sprawdza wowezas zgodnosé 7 planem.
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczyey Rady Miejskiej przekazal, iz zrozumiat wypowiedZ Pana
Wiceprzewodniczgeepo, ze nic jest tam niczbedny teren budowlany.
Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, 7¢ w tej lokalizacji zostal wprowadzony leren rolny
w kidrym dopuszezona zostala zabudowa budynkicm do 50m’,
Pan Creslaw Leszezynski Wiceprzewodniczaey Rady Miejskiej podddf pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmisteza, czyli nmuwgglqdmcmc wwagi nr 4 z 1 wylozenia.
Wynik glosowania; 14 za, | przeciw, 0 wstrzymujgeych sig.
Uwaga zostata mulw%lgdmomi.

l’ ani Dorota Szlenl-Dziubek ombwita uwage nr 6 7 i wylozenia i przedstawila sposob rozpatizenia
Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pan Marck Dyrez Radny Rady Miejskiej zapytat pdzie znajduje sig ta dziatka.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej wyjasnil, iz przy ul. Nowowicjskiej ponizej

Zakladu Uzdatniania Wody. Zaproponowana jest droga, aby skomunikowaé dziatki wprowadzone

do obszaru budowlancgo., '

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powicdziata, 7¢ z wwagi na gazocigg i wodocigg w tym rejonie, nie ma

innej mozliwosei wprowadzenia komunikacji.

Pan Czestaw Liszezyiiski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosek

o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienie wwagi nr 6 z I11 wyloZenia,

Wynik glosowania: jednoglodnic

Uwaga zostala nicuwzgledniona.
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila wwvage nr 7 z HI wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Miejskicj poprosila o wyjasnicnia.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj powicdzial, 7 ta dziatka w czgsei jest
budowlana, a w czgsei zalewowa.

Pani Dorota Szlenk-Dzinbek wyjasnita, 7¢ dzialka jest w calodei zalewowa, tereny budowlane
polozone sg w rejonic szezegdinego zagrozenia powodzig. Jest to zapis wynikajgey 2 Prawa wodnego,
w tej sytuacii Dyrcktor RZGW wprowadza odpowiednic regulacie dot. zabudowy.

Pan Crzeslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod plosowanie wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienic uwagi nr 7 7 111 wylozenia
Wynik glosowania: jednoglosnic

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenle-Dziubek omdwita wwage nr 8 2 111 wylozenia i przedstawita sposdb rozpatrzenia
Yana Burmistrza. Wskazala obszar na mapie. Przekazala, 7 droga wskazana w vwadze moie zostad
usunieta, czyli ta uwaga moze zosta¢ uwzgledniona bez zadnych konsckwencji.

Pan Ryszard Zabdyr Radny Rady Miejskiej zwrdcil si¢ z zapylaniem w sprawic rozmow
7 prezesem GS, dotyczacyeh oddania terenu za pickarnig.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki przckazal, ze byly prowadzone rozmowy, aby migdzy budynkiem
pickarni a prywatnym ogrodzeniem zostal przeprowadzony trakt dla picszych lgezgey ulicg Rzeznicry
7 terenem szkoly — jest na to wsigpna zgoda.

Pan Ryszard Zabdyr Radny Rady Miejskicj przekazal, ze wyznaczona droga prowadvi donikad.
Pan  Burmistrz Pawel Machnicki powiedzial, Ze propozycja planistyczna byla taka, by
przeprowadzic droge w ten sposob (Pan Burmistrz wskazal projcktowany wsigpnic przcebicg)
i dolgezy¢ jg do ulicy, wowezas stanowilaby ona droge cwakuacyjng wymagang dla rozbudowy
szkoly, kiora byla planowana. W te] kwestii nie udato si¢ dojs$¢ do porozumienia, dlatego zostalo
to wykreslone, a teraz wylgezamy ten kolejny kawalek. Drogi nie bedzie w tej tokalizacii, nic jest ona
w t¢j chwili potrzebna. Zaproponowal aby droge zakonezy¢ na dziatlee GS-u. Droga mialaby sens,
adyby byla przeprowadzona do ul. Rzezniczej i spefniata wymagania drogi ewakuoacyjne] wymaganci
przy rozbudowic szkoly. W obecnej sytuacii uwaga moze zostaé wwzgledniona przez Radg.

Creslaw Leszezyiiski Wiceprzewodniczaey Rady Micjskiej zapytal, czy jest w lej sprawie wniosek
formalny lub sg pytania

Pan Ryszard Zabdyr Radny Rady Micjskicj zlozyt wniosek o uwzglednienie uwagi.

Pan Czestaw Leszezynski Wiceprzewodniczaey Rady Miciskicj poddal pod glosowanic wniosck
o uwzglednienie uwagi nr 8 2z 1l wylozenia, kidra w rozstrzygnigeiu Burmisttza nic zostata
uwzgledniona. '

Wynik plosowania: 5 za, 7 przeciw, 2 wsirzymujgeych

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 9 7z 11 wylozenia i przedstawila sposéb rozpatrzenia
>ana Burmistrza. Wskazala obszar na mapie.

Pan Creslaw Leszezyfiski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej zapytal, czemu mialtby shizyd
projekiowany przebicg dropi.

Pani Dorota Szienk-Dziubek wyjasnila, droga w te] lokalizacji znajduje si¢ w obecnym planic i nic
byla wezesniej kwestionowana, stuzyé miala ona ze obstudze dzialek polozonych w ezgset pélnocne) -
glebokodd terenu budowlancpgo wynosi ok. 100m - mozna zlokalizowaé 3 budynki - ta droga pozwala
obsluzyé budynki z tytu. Obecnic jest jeden wiadeiciel, ktory wykupil te dzialki i chee inaczej ten teren
podzielic. '

Czeslaw  Leszezyfiski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi nr 9 z U1 wylozenia
Wynik plosowania: [1 za, | przeciw, 2 wstrzymujgeych.

Uwaga zostata nieuwzgledniona.
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Pan Burmistrz Pawel Machnicki powicdzial, ze nie uwzglednit uwagi, pomewaz niedawno zostafa
ona zlozona i nie chetal przediuzaé procedury. Nowy wlasciciel wykupil dzialki 1 nie potrzebuje (g
drogi.

Pan  Creslaw  Leszezynski  Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej poprosit o |, jasniejsze”
wyjasnienia.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej powiedzial, zc wedlug niego uzasadnicnic
bylo srozumiale.

Pan Czeslaw Leszezyfiski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskie] zlozyl wniosek formainy
o reasumpceie glosowania. Zapytat kio jest za. Reasumpeja zostala przegtosowana jednoglosnic.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczaey Rady Miejskicj zlozyl wniosck o uwzglednienic uwagi,
cryli odrzucenic rozstrzygnigeia Pana burmistrza, Crzeslaw Leszezyniski Wiceprzewodniczgey Rady
Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck o wwrzplednienie uwagi nr 9 z I wylozenia, kiora
W 1'07%11'7}*33:1i<;ciu Burmis{rza nic zostala uwzgledniona.

Uwse lga /mldid uxnglc;dmond

Pani Dorota Szlenk-Dziubek zapytala, czy Paistwo Radni cheg powtorzy¢ glosowanie w sprawic
drogi prey Pickarni (tj uwaga nr 8 2 1l wylozenia).

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj /ioiyl wniosck o reasumpcje tego
alosowania, czy w sprawie drogi obok piekarni.

Pan Crzeslaw Leszezyfski Wiceprzewodniczyey Rady Micjskiej zlozyl wuiosck o reasumpcie
slosowania. Wynik glosowania: 7 za, 2 przechw, 2 wsirzymujgcych, Nastgpnie poprosit o zlozenie
whiosku formalnego w sprawic rozpatrzenia wwagi nr 8 z L1 wyloZenia.

Nastepnie Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zlozyl wniosek formalny
0 zastosowanic innego rozstrzygnigeia, niz zastosowane przez Pana Burmistrza, tak by droga va
Pickarniy zostata zakoficzona na granicy nicruchomosetl.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki zlozyl wniosek o przejgeie prowadzenia sesji przez Pana
Przewodniczgeepo Tadeusza Bocehnig,

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady przypomnial Radnym, z¢ wniosek formalny dot.
reasumpceji glosowania zostal uwzgledniony czyli wniosck dotyczy uwzglednienia uwagi.

Poddal pod glosowanie wniosek o uwzglednienie uwwagi nr 8 z Il wylozenia tj. dot. drogi pray
Pickarni

Wynik glosowania: 14 za, O przeciw, | wstizymujgey.

Uwaga zostala uwzgledniona.

Pani Dorota Szienk-Dziubek omdwila uwage nr 10 z HI wyloZenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady poddal pod glosowanie wniosek o nicuwzglednienic
uwagi nr 10 2 H wylozenia, czyli podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza,

Wynik plosowania: jednoglodnic.

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omodwita uwage n 11z {11 wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyt wniosek formalny o wwzglednienie uwagi, czyli
zmiang rozpatrzenia Pana Burmistiza,

Wynik glosowania: jednogtosnie

Uwaga vostala uwzgledniona

Crestaw Leszezyfiski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej zwroci] sig z zapytaniem do Pana
Burmistrza i Pani Projcktant, z czego wynika zmiana w decyzjach,

Pani Doveta Szlenk-Dziubek wyjasnita, z¢ wynika to z konsekweneji picrwszych dwdch glosowan,
ezyli Lo, co mozna uwzglednié, Panstwo uwzgledniacie.

Pan Tadeusz Boehnia Przewodniczgey Rady przypomnial stanowisko Pan Burmistrza w tej kwestii ‘
na poczgtku posiedzenia.
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita wwage nr 12 2z 11 wylozenia 1 przedstawifa sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapic.

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Micjskiej zwrocita uwage, iz w maleriatach jest zapis, 7¢
dzialka dotyczy ul. Widokowej.

Pan Piotr Ogdrek wyjasnil, ze dokladna lokalizacjua jest przy skrzyzowaniu.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady poprosit o powigkszenie mapy i wskazal Jokalizacjg.
Pan Marek Dyrez Radny Rady Miejskicj zapytal czy ul. Widokowa tgezy si¢ z ul. Debows.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek przckazata, iz dzialka zlokalizowana jest przy skrzyzowaniu., Uwaga
jest nicuwzgledniona w czgéci, poniewaz fragment znajduje sig poza terenami wskazanymi w studivm.
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyl wniosek formalny o nicuwzglednienic uwagi,
czyli podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza,

Wynik glosowania: 14 za, 0 przeciw, | wstrzymujgey.

Uwaga rzostala nicuwzglgdniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 13 7 111 wylozenia i przedstawila sposéb
rovpatizenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic. Zwracila uwagg, 17 podobnego tematu
dotyczy uwaga nr 25. Dotyezy mozliwosci wprowadzenia zabudowy micszkaniowe] wo (erenic
uslugowym. Ze wzgledu na to, Ze taka opeja w obecnym planie jest, taka zmiana cwentualnic moglaby
by¢ dopuszezona, Zauwazyla, ze nie jest zwolennikiem takich rozwigzan, v uwagi na pojawiajgee sig
zazwyczaj konllikty pa styku zabudowy uslugowej i micszkaniowej, a w planic nic mozna
wprowadzié zapisow, aby byla to zabudowa mieszkaniowa dla wiascicicla nieruchomosci,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczacy Rady zapytal, czy jezeli Rada Micjska uwzglednitaby
wwage, o jaki bytby ksztalt tego terenu budowlanego.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowiedziala, 12 obszar zostatby podziclony na 2 czgdei w poziomie,
tak by w jednej czg¢sei dopuscic zabudowe micszkaniows, a w drugicj nic.

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Micjskiej zapytata gdzic zlokalizowana jest dzialka.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczyey Rady odpowicdzial, iz jest to teren za sklepem | Bicdronka”
— trak{ spacerowy.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek w podsumowaniu przekazala, 7e w przypadku vwagi 13 1 25 jest
wniosek wiascicieli o dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej. Nic jest przekonana do tego typu
rozwigzai, poniewaz sg tam zlokalizowanc obickty uslugowe, kidre w przysziodci mogg generowad
konflikty.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskiej powicdzial, 7ze po drugicj stronic ulicy rownicz
zlokalizowany jest duzy sklep, a obok funkcjonuje teren mieszkaniowy.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, iz w terenach U2 jest dopuszezalna duzo wigksza kubatura
budynkdw ustugowyceh, czyli moze powstaé duzy magazyn, a pomigdzy nim budynck micszkalny,
ruch samochodowy, hatas powodowaé bedzie ucigzliwosé dla mieszkancow.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyl wniosek formalny o nieuwzglednienic uwagi,
czyli podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskiej zlozyt wniosck formalny o uwzglednicnic nwagi, czyli
inne rozpatrzenie niz Pana Burmistrza,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady przckazal, iz dalej idgey jest wniosek Pana Romana
Watorka.

Poddat pod glosowanie wniosck o uwwzglednienic uwagi nr 13 z I wylozenia, czyli inne
rozstrzygniecic niz Pana Burmistrza.

Wynik glosowania: 8 za, 6 przeciw, | wstrzymujgey.

Usvaga zostala uwzgledniona.

Pani Dorofa Szlenk-Dziubek omdwila uwwage nr 25 7z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpalrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapic.

>an Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyt wniosck o uwzglgdnienic uwag,

Poddal pod glosowanic uwage nr 25 z HI wylozenia.

Wynik glosowania: 14 za, 0 przeciw, [ wstrzymujgcey.

Uwaga zostala uwzgledniona,
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek omodwita uwage nr 14 z 11 wylozenia i przedstawila sposéb
rozpatrzenia Pana Burmistza, Wskazala obszar na mapic. Przekazala, iz uwaga 14 i 15 dotyczy to
samej sprawy. Uwaga sklada sig z kilku elementdw. Nicktére nic mogg zosta uwzglednione, czyli nic
mozemy zmienié definicji powierzehni biologicznie czyanej oraz nic mozemy godzi¢ si¢ na to, aby
wladciciele projektowanych nowych budynkow korzystali 2 micjse parkingowych zlokalizowanych
przy innych inwestycjach (punkty 113 uwagi). Uwzglednione mogg zostac pozostate elementy uwagi
{punkty nr 2, 4, 5 i 6 wwagi), w rakresic zmnicjszenia wskaznika powierzchni biologicznic czynnej,
clewaci 1 kolorystyki materialow uwaga move zostaé uwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyl wniosek formalny o uwzglednienie uwagi
w ezedel dotyczgee] punktow 2,4, 51 6 uwagi.

Poddat pod glosowanie uwage nr 14 z 11 wylozenia

Wynik glosowania: jednogiosnie

Uhwaga zostala uwzgledniona czgdciowo.

‘Pani Dorota Szlenk-Dziubek przckazala, 7¢ analogiczna sytuacja jest w przypadku uwagi nr 15 z H1
wylozenia.

Pan Wiodzimicrz Juszezak Radny Rady Micejskiej zapytal czy jest mozliwose adprowadzenia wody
.opadowej 2 ul Nowowigjskicj.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki odpowicdzial, iz jest istnigjgey réw, ktdry ma przejsc obok bytego
OSiR 7 pewnymi madyfikacjami i woda ma byé odprowadzona do Raby. W zakresie odwodnicnia
wody 7 okolicy ronda trwajg prace projcktowe.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyl wniosek [ormalny o uwzglednicnic uwagi w
crgded, czyli bex uwzglednienia uwagi w zakresic definicji powierzehni biologicznie czynnej i micjsc
parkingowych.

Poddal pod glosowanie czgdciowe uwzglednienie uwagi nr 15 z 1 wylozenia.

Uwaga vostata uwzgledniona czgsciowo,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 16 2 HE wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapie. Przekazala, Zc nastgpujgce uwagi: 161 18,
22, 23, 24 i dotyczg bardzo podobuych probleméw. Uwagi 16 i 18 dotyczg przedtuzenia drogi
prezentowancj na mapie.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyl wniosck formalny o nicuwzglednienie uwagi,
czyli podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza,

Poddat pod glosowanic nicuwzglednienie uwagi nr 16 z HI wylozenia

Uwaga zostata nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenl-Dziubek omowifa uwage nr 18 z Ul wylozenia i przedstawila sposob
rozpalrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyt wniosek formalny o nieuwzglednienie uwagi,
cryhi podtrzymanic stanowiska Pana Burmistiza,

Poddal pod glosowanie niewwzglednienic uwagi nr {8 z I wylozenia,

Wynik glosowania: 14 za, 0 przeciw, | wstrzymujacy.

Uwaga vostata nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila wwage nr 17 z [l wylozenia i przedstawila sposdb
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyt wniosek formalny o nie wwezglednienie uwagi,
czyli podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza.

Poddat pod glosowanic nicuwzglednienie uwagi nr 17 z 111 wylozenia,

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostala nicuwzgledniona,
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwila uwage nr 19 =z HI wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapic. Zaznaczyla, Zze droga ta nic musi byc
wrysowana, nie bgdzic poszerzania i zajmowania terenu stanowigeego wilasnos¢ prywaing i nic bedzie
koniecznosei wrysowania nieprzckraczalnej linii zabudowy, o co wnioskowali micszkancy.

Pozostaje droga w szerokosei dzialki drogowej, jest zabezpicezony dojazd do poszezegolnych
nieruchomosei, Nie bedzie ograniczen, ktdre strony kwestionowaty.

Pani Elzbieta Kautsch Radna Rady Miejskicj zapytala w jaki sposob bedzic przebiegac droga.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady wyjasnil, ze nie bedzie wrysowana w planic,

Pan Roman Watorck Radny Rady Miejskiej zapytal, o sytuacje mieszkancow jezeli ona nic bedzice
wrysowana w planie.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowiedziala Gmina jest zarzgdeg drogi, ktory odpowiada za jej
utrzymaric.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej przckazal, ze z planu zniknic droga - nic
bedzie wrysowana, ograniczen dla mieszkancéw nic bedzie zadnych.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskic] zlozyl wniosek formalny o crgdciowy
zmiang rozpatrzenia uwagi i wykreslenic drogi z projektu planu. Rada Micjska podejmic w przysziodei
uchwalg o przekwalifikowaniu drogi w droge wewngtrzng.

Poddal pod glosowanie zlozony wniosek formalny dotyczgey uwagi nr 19 2 [ wylozenia.

Wynik glosowania: jednoglosnie,

Uwaga zostala uwegledniona czgéciowo, zadecydowano o wykresleniu drogi 28KDD2 v projekiu
planu.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omodwila uwage nr 20 z [ wylozenia i przedstawila sposob
rozpalrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej przckazal, dropa bedzic istniala, bedzie
drogg wewnglrzng.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej zlozyl wniosek formalny o czgsdciows
Zmiang rozpatrzenia uwagi i wykreslenie drogi z projcktu planu.

Poddal pod glosowanic zlozony wniosek formalny dotyczgey uwagi nr 20 z [11 wylozenia,

Wynik glosowania: jednoglodnic.

Uwaga zostala uwzgledniona czgsciowo, zadecydowano o wykresleniu drogi 28KDD2 # projekiu
planu .

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uvwage nr 21 2z I wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatizenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapie. Wyjasnila, zc w rozpatezeniu powinna
zostaé wprowadzona korekta dotyczgea zimiany zapisu z 110kV na 15 kV,

Przekazala, ze w uzasadnicniu uwagi omytkowo wpisano linig 110kV zamiast 15kV. Poprawke taky
nalezy wprowadzi¢ w uzasadnieniu nwagi.

Pani Elzbieta Kautsch Radna Rady Miejskicj zapytala gdzic znajduje sig 1a droga.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowicdziala, 7e w lewo od ulicy Widokowej.

Pan Roman Watorek Radny Rady Micjskiej zapytat dokad ta droga bicgnie.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila potozenic drogi na mapie. Przckazala, zc droga pozwala na
skomunikowanie terenow mieszkaniowych w poludniowe] czgdel.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej objasnil fokalizacie planowanej drogi.

Pan Roman Watorek Radny Rady Micjskiej powicdzial, ze w tym miegjscu jest juz wybudowanych
kilka domow. Przckazal, ze rozumie, iz droga jest planowana ponizcj tych istniejgeych domow,
Zaproponowal, aby zlikwidowac z projektu planu zapis dot. linii, ponicwaz linia 15 kV nic jest zadng
przeszkoda.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powicdziala, ze to jest informacja, a nic ustalenie planu.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskicj przckazal, ze wedlug niego ta informacja jest
nicistotna.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, ze linia i strefa techniczna nie wprowadzana jest do ustalen
planu, tylko jako informacja, poniewaz wprowadzenic ich wynika z zapisOdw ustawy. Jest to
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informacja na temat zasad uzbrojenia terenu, a dla nicktorych osdb jest o informacja istotna ze
wrgledu na mozliwe ogranicrzenia w zabudowie,

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej przypommnial, iz byla juz omawiana podobna
sytuacia: w planic jest wrysowana jakas droga.

Wiiosek micszkatica dotyczyl sprzeciwu odnosnic budowy drogi - bgdzic ona w planic i nie oznacza
to, ze kto$ wybuduje drogg na jego prywatnym gruncie.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskiej zapytal, czy powyrej drogi bgdg dzialki budowlanc,
Pani Dorota Szlenle-Dziubek powicdziala, ze powyzej tej drogi sg dziatki budowlane.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj zapytal, czy jezeli nic byloby tej drogi ten
kawalck bylby budowlany, poprosit o pokazanie w ktérym micjscu przebicga granica terenu
budowlancgo zgodnie ze studium.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, 7c droga zostala poprowadzona po terenic budowlanym, ale
tam jest linia 15kV (o i tak pod tg linig wiaseiciel nic postawi budynku.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zwrocit uwagg, 7ze uzasadnienie jest dobre
ale wymaga doprecyzowania co do linii 15 kV.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowiedziala, 7e na tg chwilg nie mozna tam postawié budynkow
micszkaniowych - jest tam strefa techniczna linii 15kV.

Pan Czeslaw Leszezyniski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskiej zapytal, na czyj wniosck ta droga
Jest wkreslona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej przekazal, 7ze to jest wymdg planowania
przestrzennego.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powiedziala, ze jest tam teren kitkudziesigeiu dzialek budowlanych
i nic ma dojazdu, stad potrzeba skomunikowania terenu.

Pan  Crzeslaw  Leszezynski - Wiceprzewodniczaey Rady Miejskiej przekazal, Zze przyjmuje
argumentacje, ale nie rozumie dlaczego odbywa sie to kosziem tej osoby.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek poprosita o przyjrzenic sig mapie.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej powiedzial, ze jesli ta droga nie zostalaby
w tym miejscu wrysowana, lo dziatki budowlane w tej okolicy nie mialyby sensu. Planowanic
przestrzenne polega na tym, aby rozsgdnie planowad takze drogt.

Pani Dovota Szlenk-Dziubek zwrocita uwage, 7e przyrost terendw budowlanych, ktore tam sy nic
majg zadne] obslugi komunikacyinej od strony polnocnej, nie ma tam w tym momencic zadnych
ogrodzett  dlatego  tak  wylyczono droge aby zminimalizowaé potencjalne straly wiascicicli
nicruchomogei. Wrysowanie blize] drogi wojewddzkiej powodowaloby problem, poniewaz tam sq juz
budynki, a ludzic majy tam pozwolenia na budowg dlatego pojawia si¢ koniceznosé zaplanowania.
Pan Tadeusz Boehnia Przewodniczgey Rady Micjskiej zlozyl wniosek formalny o podirzymanic
rozstrzygniceia Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi nr 21 z [l wylozenia oraz zmiang
uzasadnicnia do uwagi - korckte w zakresie omowionej wyzej ewidentne] pomytki literowej.

Paddal pod glosowanic ztozony wniosek formainy dotyczgey uwagi nr 21 z 1 wytozenia

Wynik glosowania: 11 za, 2 sprzeciw, | wstrzymujgey (1 osoba nic glosowala).

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila wwage nr 22 z HI wylozenia i preedstawila sposéb
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapie.

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Miejskiej poprosila o wytlumaczenic lokalizacji dzialki.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj objasnil, gdzie zlokalizowana jest dzialka.
Pani Dorota Szlenk-Dziubek powiedziala, 7e dziatka 1960 jest w calosci polozona poza terenami
budowlanymi (wyznaczonymi w studium), a ta duza dziatka (nr 1959) w takim niewielkim cypelku
(wskavata lokalizacjg) polozona jest w terenie budowlanym. Dlatego w przypadku pierwszej dzialki
rozpatrzenic wwagi jest negatywne w calosei, natomiast w przypadku drugiej dzialki negatywne
w ergéel poza tym niewietkim fragmentem,

Pani Elzbieta Kautsch Radna Rady Miejskicj zapytala, czy ten [ragment wystarczy na
wybudowsanie domu.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj wyjasnil, ze kto§ moie zakupié¢ dziatke-
nickoniceznic wiasciciel musi si¢ budowac.
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Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady zapytala, czy wielko§¢ dziatki wystarezy na wybudowanic
domu jednorodzinncgo.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowicdziala, Ze raczej nic.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej pokazal na mapic, ¢ 1o nieduzy
kawalcczek.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek podkreslita, iz taki jest nicforemny ksztalt dziatki,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj zlozyl wniosck formalny o podtrzymanic
stanowiska Pana Burmistiza czyli nieuwzglednicnic uwagi (w zakresic calej dziatki mr 1960
i pizewazajgee) czgdei dzialki nr 1959).

Poddat pod glosowanie wriosek formalny dotyezgey uwagi nr 22 z 111 wylozenia

Wynik glosowania: 12 za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgcych.

Uwaga zostata nicuwzgledniona (w zakresic calej dziatki nr 1960 i przewazajgeej czgsei duiatki 1959).

Pani Dorota Szlenk-Dzinbek omdwila wwage nr 23 7z HI wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic. Przckazala, 7c dotycrzy tego samego
problemu, co poprzednia uwaga i takic same jest uzasadnienic - 3 osoby zlozyly takg samg uwagg.
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj zapytal, diaczego wnioskowaly w sprawic
dzialki 3 osoby.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnita, 7e dziatka jest wspohwlasnoseiy.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej zlozyl wniosek formalny o podirzymanic
stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic wwagi (w zakresic calej dziatki nr 1960
i przewazajace) czgsei dzialki nr 1959). ‘

Poddat pod glosowanic wniosek formalny dotyczacy uwagi nr 23 z 11 wylozenia.

Wynik glosowania: 12 za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgeych

Uwaga zostala nieuwzglodniona (w zakresic calej dzialki nr 1960 1 przewazajyeej czgdei dziatki 1959).

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 24 z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistiza, Wskavzala obszar na mapie. Przckazala, ze dotyczy tego samego
probleimu ¢o poprzednia uwaga i takie samo jest uzasadnicnic,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj zlozyl waniosek formalny o podirzymanic
stanowiska Pana Burmistrza czyli nicuwzplednienie wwagi (w zakresic calej dziatki nr 1960
i przewazajacej czesei dziatki mr 1959).

Poddal pod glosowanie nicuwzglednienic czgsciowe uwagi nr 24 z 111 wylozenia.

Uwaga »ostala nicuwzglgdniona (w zakresie calej dziatki nr 1960 1 prrewazajgeej czedei dziatki 1959)
przy 2 glosach sprzeciwu i 2 glosach wstrzymujgeych.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila wwage nr 27 z I wylozenia 1 prredstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Micjskiej poprosila o przyblizenia lokalizacii.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj wyjasnil, 7 tam sg pola. Wskaval
tokalizacje na mapic i charakierystyczne budynki.

Pani Dorota Szlenk-Dzinbek powiedziala, zc wiascicicle wnioskujg o wskazanie w tej lokalizaciji
zabudowy mieszkaniowej. Zgodnic 7 ustaleniami w studium, jest to strefa przemystowa, w ktorej nic
mozna wprowadzi¢ zabudowy mieszkaniowej. Tereny przemystowe mogg mieé znaczng ucigzliwosé,
w tym halas, dlatego nic wprowadza sig lerenéw micszkaniowych. Jest tam teren stanowigey bufor
pomiedzy strefy przemystows, a micszkalng.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zlozyl  wniosek  formalny
o nicuwzglednienic uwagi, czyli podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza.

Poddat pod glosowanic nicuwzglednienie uwagi nr 27 7 HI wylozenia,

Wynik glosowania: jednogloénic

Uwaga zostata nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 28 z 1l wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic.
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Pan  Tadeusz Bochnia Przewodniezagey Rady Miejskicj zlozyl wniosek  [lormalny
o nicuwrzglednicnic uwagi, czyli podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza.

Poddal pod glosowanie nicuwzglednienic uwagi ne 28 z 111 wylozenia

Wynik glosowania: jednoglosnic

Usaga zostala nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 29 z Ul wylozenia i przedstawila sposdb
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pan Roman Chorobik — mieszkanice gminy, poprosii o udzielenie glosu.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczacy Rady Miejskiej odpowiedzial, Ze nie moze udzieli¢ gtosu na
sespi - wynika to z regulaminu, Na posicdzeniu polgezonych komisji winozliwiano wypowiedzenie sig
micszkaicom. Powiedzial, i7z w dniu dzisicjszym moze w imiceniu micszkanica zabra¢ glos Radny.
Zawvroeil uwagg, i7 postulowal kiedy$ na sesji o zmiang regulaminu w tym zakresie.

Pan  Tadeusz Bochanin  Przewodniczgey Rady  Miejskiej zozyl  wniosek  formalny
o nicwwzplednienic uwagi, czyli podirzymanic stanowiska Pana Buninistrza,

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Miejskic] zapytala, czy ten wrdjkat ze Scigeiem duzialki
wlaseiciela juz tam istnicje, ezy jest projekiowany

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnila, 7z¢ w czgsei poludniowej tej drogi jest scigle jak widad na
mapie. Natomiast w gdrnej czgsei ten teren, kidry jest scigeiem objety, to teren zielony, w ktorym
rosnic drzewo.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej powiedzial, Zze formalnic w planic
zagospodarowania przestrzenncgo ten kawalek terenu nie bedzic terenem budowlanym.

Pan Ryszard Zabdyr Radny Rady Miejskiej zlozyl formalny wniosek o udzielenie glosu
wiascicielowi dzialki.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal zlozony przez Radnego wniosck
formalny pod glosowanie,

Wynik glosowania: 7 za, | preeciw, 4 wstrzymujacych

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micejskiej udzielil glosu micszkancowi.

an Roman Chorobik - mieszkanice gminy, powicedzial ze w 2012 roku zlozyl wniosek do planu
zagospodarowania przestrzennego, ktory zostal rozpatrzony pozylywnic.

Przckazal, i w 2005 roku zmicnil sig wlasciciel dziaiek 40 i 39, kidry wystgpit do gminy z wnioskiem
o wykupicnic drogi od gminy. Jest to droga powiatowa, wlasno$é skarbu panstwa. Wiasciciel wyrwal
graniczaiki oraz czsé ogrodzenia na dziatee 59/2.

Od strony dziatki 39 jest zostawiony pas o szerokosei ok, 4m . Micszkanice przekazal, 7e u niego na
drialee prébuje sie wrysowad droge w oprodzeniu. Zaznaczyl, ze jest to niczrozumiate, iz jednemu
probuje sig wrysowaé droge po jego wihasnosel, a drugiemu przygotowaé do wykupienia, Poprosil
Radnych o przemyslenic tef sprawy przed glosowaniem.

Pani Elzbieta Kautsch Radna Rady Miejskiej zwrdcila si¢ do Pana Romana Chorobika
7 zapylaniem gdzic mieszka,

Pan Roman Chorobik odpowicdzial, ze mieszka przy ul. Grabowej. Przckazal, ze gdy byl wylozony
do publicznego wgladu plan zagospodarowania przestrzenncgo znikngla wowezas dziatka z planu
w momencic przechodzenia z map analogowych na elekironiczne. W starostwie uzyskal informacje,
7¢ 1o Gmina nic wpisata dziatki do ewidencji.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej podsumowal, ze Pan Roman Chorobik jest
wlascicielem tego wyskiego fragmentu terenu, kidry jest w obszarze budowlanym, na ktérym nic sig
nic wybuduje, bo jest za maly, a dzialka przylegla jest zabudowana i nalezy do Pana. Propozycja
polega na wrysowaniu w planic zagospodarowania przestrzennego matego ograniczenia kilku metréw
bez naruszenia wiasnodei, Zapytal o to, czy jesti pan bedzie cheial sobie wybudowad ogrodzenie
w przysziodei to bgdzie mégl ezy nie bedzie mogt.

Pani Dorota Szlenk-Dziubcek to ogrodzenic tam jest i zostaje utrzymane.,

W obecnie obowigzujgeym planic micjscowym ta droga publiczna jest na z styku z budynkicm
istnicjgeym w tym momencie.
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W obecnie projektowanym planic micjscowym, droga zostala zawgzona wilasnic po  slronic
wnioskodawey. Dzialka objeta uwagg nr 29 zostala wigczona do terenu budowlanego. Ogrodzenia
znajduje sie w caloset w terenie budowlanym. W zwigzku z tym, droga nie koliduje z ogrodzeniem, za
wyjatkiem tych parunastu czy pargdzicsigein centymetréw w narozniku. Jest skos zostawiony po
jednej i po drugiej stronie, ponicwaz widocznodé wijazdu na ulicg klasy zbiorcze] musi byc
zapewniona w obydwie strony.

Pan Chorobik powicdrzial, ze droga zostala zwgzona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek droga zostala zwgiona poprzez poszerzenie tej drogi na pana
nicruchomoscei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej przypominat o zlozonym przez sicbic
whiosku formalnym dotyczacym podirzymania

Pan Crzeslaw Leszezynski Radny Rady Miejskicj zapytal, czy droga ktorg wrysowujemy w icj
chwili jest wrysowana w granicy dzialki drogowej. Uzyskal odpowicd? od Pani Projektant i Pana
Burmistrza, ze droga zostala przesunigta z dziatki nr 59/1, na kiorej byla zlokalizowana w obeenym
planie, a w uwadze chodzi tylko o maly fragment dzialki, o ktorym byla mowa,

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck formainy
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzplednicnie uwagi.

Wynik glosowania: 7 za, | przeciw, 4 wstrzymujgeych

Uwaga zostala nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 30 2 111 wylozenia - jej kolejne czgsci oraz
przedstawila sposdb rozpatrzenia Pana Burinistrza. Wskazala obszary na mapic.

Pan Wiodzimierz Juszezak Radny Rady Miejskicj zapytal, czy te uwagi sq tcj samej osoby.

Mani Maria Nowak odpowiedziala, zc tak.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej zlozyt  wniosck  formalny
o nienwzglednicnic uwagt, czyli podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza,

Poddal pod glosowanic nicuwzglednienie wwagi nr 30 z HE wyloZenia

Wynik glosowania: jednoglosnie

Uwapa zostala niemwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila uwage mr 31 z Hl wylozenia 1t preedstawifa sposob
rozpatrzenia Pana Burmistiza. Wskarala obszar na mapic.

Pan Roman Watorck Radny Rady Micjskicj stwicrdzil, ¢ po lewel stronic sg budynki
jednorodzinne, Rozpoczeta si¢ dyskusja 1 wyjasnianic, pdzie zlokalizowance sg budynki micszkaniowe
a gdzie przemystowe.

Pani Dorota Szlenk-Dzinbek odpowiedziala, ze po lewej stronic od granicy z Niezdowem jest
przeimnysl

Rozpoczela sig dyskusia i wyjasnienic pdzie zlokalizowane sy budynki mieszkaniowe a gdzic
przemyslowe. Dyskusje przerwata Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj i poprosil o
skupienic si¢ na wniosku.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj strescil sens uzasadnienia do wwagt.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek zwrécila uwage, 7c mieszkancy cheg takze ograniczenia listy
preedsigwziet tam dopuszezonych, ktora jest w tym rejonie i tak juz bardzo ograniczona. Dalszc
ograniczenia mogy sprawié, ze wycofajq sig te firmy ktore tam si¢ znajdujg, si¢ wycofajg, ponicwaz
nie bgda mogly lokalizowac swoich inwestycji

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicej przypommnial, ze dopuszczona jest tam
ekologiczna produkcja, nicucigzliwa dla mieszkancow.

Pani Elzbicta Kautsch Radna Rady Micjskicj powiedziala, zc strefa buforowa nie jest tam
potrzebna,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej przytoczyl przyklad  spotkania
mieszkaficow Niezdowa z Panem Burmistrzem, ¢ mieszkancy odezuwali pewne obawy, ktore
w zasadzic okazaly sie obawami na wyrost. Poprosit o spojrzenie na mapg, zc wilasciwic Sbrefa
przemystowa jest dos¢ zielona.

Pan Wlodzimierz Juszezak Radny Rady Miejskiej zwrocil uwagg, ze Strefa Przemyslowa zostala
juz utworzona.
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Pan  Tadeuszr Bochnia Przewodniczaey Rady Miejskicj zlozyl  wniosck  formalny
o mieuwzglednicnic uwagi, czyli podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza,

Poddai pod glosowanic nicuwzglednienic wwagi nr 31 z [ wylozenia

Wynik glosowania: jednoglosnic

Uwaga zostala nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenlk-Dziubek omdwila uwagg nr 32 z I wylozenia i przedstawila sposéb
rozpatezenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapie. Przypomniala, ze uwaga dotyczy ul.
Spacerowej, temat byt juz rozpatrywany przy uwagach nr 191 20.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczacy Rady Miejskiej przypomnial, Ze odnodnie tych uwag
ustalenic bhylo takic, iz droga zniknic z planu zagospodarowania przestrzenncgo, a istnigjgeg droge
przekwalifikujemy na drogg wewngtrzng, Nie blokujemy mozliwosei zainwestowania w droge
w przyszioset.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zlozyl wniosek formalny o czgdciowy
smiang rovpatrzenia wwagi oraz wykreslenic drogi 7 projektu planu. Rada Miejska podejmie
w przysziodel uchwalg o przekwalifikowaniu drogi w droge wewnigtrzng.

Poddal pod glosowanie czgsciows zmiane rozpatrzenia uwagi nr 32 oraz wykreslenie drogi z projekiu
planu.
Wynik glosowania: jednoglosnic

Uswaga zostala wwzgledniona czgsciowo, zadecydowano o wykresleniu drogi 28KDD2 z projektu
planu

Pani Dorota Szlenk-Dziubelkk omdwita uwage wnr 33 z 1l wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zapytal czy zmicsci sig na dziatce dom

Pani Doroeta Szlenk-Dziubek odpowiedziata, Ze lak, pewnic nawet dwa.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zlozyl  waiosek  formalny
o nicuwzglednicnic uwagi, czyli podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza,

Poddat pod glosowanie nieuwzglednienic wwagi nr 33 7 111 wyloZenia

Wynik glosowania: jednoglosnic

Uwaga vostala nicuwzgledniona

Pani Dorofa Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 34 z HI wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazata obszar na mapic.

Podkreshila, ze uwaga zostala rozpatrzona negatywnie i wedlug niej nic ma mozliwosci zmiany tego
rozpatrzenia, ponicwaz byloby to niezgodne ze studium. Jedyna mozliwodé to  przystapienie do prac
nad punktowy zmiang studium.

Pan Tadcusz Bochniz Przewodniczgey Rady Miejskiej przekazal, ze na polaczonych komisjach
rozwazane byly rozne mozliwosei dol. rozpatrzenia tej uwagi. Rozstrzygnigeic na korzysé
wnioskodawedw bedzie skutkowalo uchyleniem planu przez Wojewode,

Praponowano I i -anic  kompromisowe, polegajgce na tym, e

natychmiast przystgpimy do punktowej zmiany studium i zmiany planu.
Paristwo ﬂ)rzcdsta\vili opinie prawng dotyczgeg dopuszezalnego odstepstwa od studium,
Pan Tadeusz Bochnia poprosil Pana Romana Watorka o odezytanie dokumentu.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskicj odezytal art. 28 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym stanowigeego nt. niewaznosei aktu planistycznego.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj przekazal, 2¢ miat na mys$li (ekst
przedstawiony przez p, Zwréceil uwagg, i7 po rozmowic z Panig

rodwnicz mial wicle wat

Przckazal, 7e zdecydowana wickszo$¢ Radnych uwaza, 7e nic by si¢ nie stalo dla planowania
przestrzenncgo, gdyby dziatka stala si¢ dzialkg budowlang, a przynajmnicj mozliwos¢ zabudowy w
crgsei poza linig wysokicgo napigcia.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskiej powiedzial, ze byl tam wezoraj i linia wysokicgo
napigeia jest poza dziaika,

Pan Burmistrz Pawel Machaicki potwierdzil, zc linia jest poza dzialks,
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Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej przckazal, 7¢ gdyby byto przckonanie, 7¢
wojewoda planu nie uchyli, wéwczas prawdopodobnic wszyscy Radni byliby za takim rozwigzaniem
- wprowadzenia w lej Jokalizacji terenu budowlancgo.

Podkreslil, 7¢ jesli wniosek w sprawic uwzglednicnia wwagi zostanic przeplosowany, wowezas
projektanci muszg to wrysowaé w plan. Nastgpnic bedzic wylozenie do publicznego welgdu,
uchwalenie planu, a nastgpnic trafi pod oceng wojewody. Zwrdcit uwage, zc Rada Micjska ryzykuje
procedurg, ktora bedzie (rwala jeszcze przynajmnic] 3 micsigee, a kidra moze zakofezyc sig
uchyleniem planu.

Przekazal, e pomyslat o podjeciu uchwaly w tej sprawie, ktora podlegataby nadzorowi wojewaody, ale
po konsultacji z Panig mccenas ma $wiadomosé, ze nic mozna tego dokonac.

Pani Zofia Sarapata Radea Prawny przckazala, 7¢ zgodnic z art. 10 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym - ustalenia studium sg wigzgee dla organéw gminy.

Orzecznictwo jednoznacznie wskazuje, 7e podjgcic uchwaly w sprawie planu zagospodarowania
przestrzennego i wykraczajacego poza studium, jest istotnym naruszenicm prawa.

dani mecenas dokonala analizy art, 17 1 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Zwrécila uwage, i7 jezeli 7 ustalen Radnych wyniknic konicezno$é ponowienia procedury — co sig
wydarzy, wowezas procedure si¢ ponawia. Przekazala, 7¢ ostatcezne rosstrzygnpigeic o sposobic
rozpatrzenia uwag zapada w drugici uchwale. Podjgeic uchwaly poprzedzajgeej, nic bedzic badane
przez wojewode, ponicwaz plan zagospodarowania przestrzennego nie bedzic na ten czas uchwalony.
Uchwala taka funkcjonowalaby w momencic podjgeia uchwaly o planic zagospodarowania
przeslrzenncgo.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powiedziala, z¢ zarowno art, 15 1 20 mowi, ze projekt planu ma byc
zgodny ze studium. Odnoszge sig do kwestii poruszonych dotyczacych nieznacznego naruszania
procedury sporzgdzania planu wyjasnila, ze: Nicznaczne naruszenie, 1o - z punktu widzenia zwyklego
czlowicka - jest narysowanie nr 10 m® lub 20m%, bo nicznacznic si¢ poszerzylo, ale 7 punktu
orzecznictwa sgdow, kazde wskazane terendw do zaimwestowania, poza tercnami wskazanymi do
zainwestowania w studium jest istotnym naruszeniem prawa. Co wynika 7 faktu, 7ze zostaly onc
wskazane w micjscu, gdzie nie powinno si¢ ich wskazywac. Zwrocila uwage, ze plan po uchwaleniu
fest weryfikowany przez Urzgd Wojewdodzki, ktory moze albo preyjac, 7¢ jest to istotne naruszenic
prawa, albo skierowaé sprawg do Sadu Administracyjnepo. Nalezy rownicz pamigtac o tym, Ze plan
moze takze zostaé zaskarzony.

Orzecznictwo w sprawic przeznaczenia pod zabudowg terenow, kidre nic sy wskazane do
zainwestowania pod zabudowg jest jednoznaczne ~ jesli terenow nic ma w studium nie wskazuje sig
ich do zabudowy.,

Pani Ceceylia Frajiag Radna Rady Micjskicj zapytala jakic jest wyjdeic 7 tej sytuacii.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek podkreslita, 7ze aby by¢ w zgodzic z prawem i zachowaé zgodnosé zc
studium nalezy podtizymaé sposdb rozpatizenia wwagi przcz Pana Burmistrza, a na kolejnej sesji
podjaé uchwatg w sprawic punktowej zmiany studium i przystapi¢ do zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego.

Pani Elzbieta Kauisch Radna Rady Micjskicj zapytala jak dlugo trwalaby taka procedura

Pani Dorota Szlenk-Dziubek przckazata, zc ok, 2 lat.

Zwrocila uwage, zc cze$é uwag jest nicuwzgledniona poniewaz tereny, kiorych one dotyeryly nic
znalazly sie w studium (jako wskazanc do zainwestowania). Przckazala, 7e  jednostronne
potraktowanie l¢j uwagi byloby ricréownym potraktowaniem stron.

Pani Zofia Sarapata Radca Prawny powiedziata, 7¢ jezeli sprawa trafi do sgdu to uzyskanic
prawomocnego wyroku potrwa ok, 1,5 roku.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Migjskiej przeanalizowal mozliwe scenariusze:

L Podtrzymanic rozstrzygnigeia Pana Burmistrza, zmiana studium, a nasigpnie korckta
planu - ok, 2 lat. Zwrécit uwage, iz jezelt _zaskarkq uchwale woweras
plan nadal obowiazuje.

Pani Projcktant przckazala, ze na kazdym elapic _ mogg wycolaé
sprawe.

11. Uwzglednicnic nwagi, wowezas plan moze zostaé uchylony w catoscei lub w czgscei
Pan Bochnia zapytat w jakim obszarze plan moze zostac uchylony.
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Yani Projektant powicdziala, ze nic da sig tego okreslic.
(. Podigeic uchwaly o wylgczeniu projektu z planu (idzic plan i uchwalamy punktowy
zmiang studium).

Pan Roman Watorek Radny Rady Migjskiej przyloczy! art, 20 o planowaniu przestezennym,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnita, 7¢ ustalenia studium sg wigzgee przy ustalaniu planu, prey
sbicznodet tych obu dokumentéw pod uwagg brane jest szereg roznych ustalen. Studium sporzadzanc
jest na mapic w skali 13 10000, a plan na mapic w skali 1:1000. W studium nie operuje sig pojgciem
dzialki, gdyz podktadem jest mapa topograficzna. Zbicznosé ze studium to jest to, ze mozna pewne
rzcezy (ransponowaé, nalomiast o tym, z¢ jest coc wigzgee, wynika Scisle - jezeli nic mamy
wskazanych terendw budowlanych, to ich po prostu nic mamy.

Pan Roman Watorek Radny Rady Miejskiej zapytal, kidry przepis jest wazniejszy.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowicdziata, 7c obydwa.

Pan Roman Wytorek Radny Rady Micjskiej powicdzial, ?ejeden przepis drugiemu zaprzecza

Pani Dorota Szienk-Dziubek powicdziala, 7zc w trzech mlejsc ach ustawy jest roznie to zapisanc.
W dwoch jest napisance, zc ustalenia studium maja by¢ wigzgee, a w arl, 15, ze muszg by¢ zgodne,
dhatepo tepo musimy sig¢ trzymad.

Pani Elzbicta Kaufsch Radna Rady Miejskicj zwrdcila uwagg, 7e wiadeiciele dzialki starajg sig
0 puckw ifikowanie dzialki od 9 lat, Zapytata dlaczego wdwcezas to studium nie zostalo zmienione.
Nic wic czy poprzednie Rady i obeena Rada zrobily wszystko, aby nie krzywdzi¢ czlowicka,

Pan Creslaw Leszezynski Radny Rady Micjskicj powiedzial, iz budynck, ktory sig nicopodal
/ncndulc zostat wybudowany na wz-ke¢ . Zapytal czy wydawala jg osoba kompetentna — czy kto$§ moie
to wy jasnic.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powiedziala, 2e dccy/je WZ wyddwanc sg w Urzedzie Miast i Gmin,
a sporzgdzajy jo uprawnieni architekei. Decyzja wz nie musi by¢ zgodna ze studium, a projekt planu
migjscowepo musi byé zgodny. Pojawiajg si¢ syluacje, w ktorych pozwolenie na budowg zostalo
wydane na wz i zdarza si¢ 7¢ budynki sg zlokalizowanc w terenach nic wskazanych do
rainwestowania. Wz najprawdopodobnic] zostata wydana prawidlowo — byE dostep do drogi.

l’ i Roman Wytorek Radny Rady Miejskicj przekazal, 7e drogi tam nie bylo.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powiedziala, z¢ sy rdine rodzaje dostgpu do drogi poprzez droge:
gminng, WEWNGUIZNg, Rruntowy. Przekazala, 7e ma $wiadomosé, iz w wielu micjscach pojawila si¢
vabudowa, ktdra nie powinna si¢ pojawic.

Pan Roman Watorek Radny Rady Micjskiej powiedzial, ze budynek nr 15 jest polozony w terenic
rolnym.

Pani Dovotu Szlenk-Dziubek wyjadnila, ze budowany byl na wz.

Pan Przewodniczgey Rady Micjskiej powiedzial, ze byla sytuacja podobna przy rozpatrywaniu
uwagi dotyezgec] dziatki potozonej prey ementarzu,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek wyjasnita ze funkcjonuja rdine pojeciar jedno to jaka jest klasyfikacja
przeznaczenia terenu w planic migjscowym, a drugie (o teren rolniczy oznaczajgey klasyfikacje
geoderzying.

Pan Roman Wgtorek Radny Rady Miejskiej przckazal, 7e w studium wpisane byla zabudowa
zagrodowa do adaptaciji.

Pani Dorvota Szlenk-Dziubek przekarala, zc ten przypadek dotyczy zabudowy jednorodzinnej, a nie
ragrodowej. Zwrocila uwagg, 7¢ zmienita si¢ ustawa o ochronie gruntéw rolnych, wezesnicj do pol
hektara mozna bylo nie wylgezy¢ z uzytkowania rolniczego, a obecnie nalezy wylgezy¢ kazdy metr.
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj przekazal, ze problem jest trudny. Podobne
sytuacje rozpatrywanc byly juz wezesnic.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki zwrécit uwage, zc rozpatrywano podobng uwage, gdzie dziatka
zlokalizowana byta przy drodze i wowezas Radni nic micli watpliwosct,

Pan Roman Watorek Radny Rady Miejskiej powicdzial, 7e syluacja nic byla identyczna, poniewaz
w tamtej E()kah/d(,]l byl teren podmokly.

ia Proewodniczgey Rady Miejskiej powiedzial, ze to jest szezegdlna sprawa, bo
dotarli 7 argumentami do wszystkich Rddnych Poza tym przekazali kawatek
swojego terentt pod drogg, a posiadana przez nich dzialka jest uzbrojona. Podkredlil, ze nalezy sobic
sdawad sprawe 2 konsekwencji tej deeyzji.

g
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Pan Marck Dyrez Radny Rady Micjskicj powicdzial, e skoro dom byf budowany na wz. w okresic
kicdy obowigzywal plan.
Pan Tadcusz Bochnia Py 'nwodqucv Rady Miejskiej przerwal wypowied” radnego wyjasniajge,
7e wowczas plan nie obowigzywal,

Pan Creslaw Leszezynski Radny Rady Micjskiej powicdzial, ze 7 informacji udziclonych wynika
7¢ Wojewoda moze odrzucié plan zagospodarowania przestrzenncgo.
Zwrécil sie do Pani Projektant méwige, iz przytoceyla, ze Rada Miejska w Krakowic podijela
podobng uchwale
Pani Projektant odpowiedziala, ze w omawianym przypadku w tej lokalizacji istniala juz zabudowa.

I’III iliiiiii i,euuvnskl Radny Rady Miejskicj zapytal, co mogloby usatysfakcjonowaé Panstwa

owicdzial, ze cheg rozpoczaé budowe domu od dnia jutrzejszego.
przckazata, ze w 2009, zlozyla wniosck do studium. Nie rozumic dlacrepo
wowcezas nie zostat ten {eren ujgty w planie, Nic bylfoby w tym momencic problemu.
Pan

I'adeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej preckazal, ze ma Swiadomosc trudne;
'Vhtdcji

Pani Dorota Szlenk-Dziubek powicdziala, zc obawia sig, iz jesli Rada Migjska podepmic uchwale, a
Waojewoda plan uchyli, l(_ tak nie bedy mogli si¢ budowac.

Pan Tadceusz Bochnia Przewodniczyey Rady Miejskiej przekazal, ze jedyne sensowne wyjscie 2 ¢
sytuacji to zmiana studium i zmiana planu zagospodarowania preestrzennego. Przckazal 7¢ sam ma

dylemat w tej sprawie. Uwaza ze uwzglednienic tego wniosku nie bedzic dobrym rozwigzaniem takie
dla&

Przekazal, ze najlepszym rozwigzaniem w tym przypadku bedzic pryystqpicnic do zmiany studium,
Zaznaczyl, 7e zostanie przygotowany projektu uchwaly o punktowej zinianie studitm.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj zlozyt wniosck o podtrzymanie stanowiska
Pana Burmistrza, czyli niewwzglednicnic wwagi nr 34 z HI wylozenia

Pani Llzbicta Kauisch Radna Rady Miejskicj zapytala ile bedzie trwad procedura zwigzana
z punktowy zmiang studium.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej powiedzial, ze bgdzic to wymagalo analizy
i zwrdcil sie z zapytaniem do Pani Marii Nowak.

Pani Maria Nowak odpowiedziala, ze wymaga to rozpoznania — ()dpuwlc na nastgpnej sesji.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej przekazal, ze Rada Micjska niczwlocrznic
przyjmic uchwale, ktéra zostanic poprzedzona analizg dokonang przez Panig Marig Nowak

Pan Czestaw Leszezynski Radny Rady Miejskiej zlozyt wniosck formalny o uwzglednienic uwagi,
+ naniesicnicm terenu budowlancgo, tak by umozliwi¢ posadowienic | budynku.

ZwrocH uwage, ze wiele z uwag nie zostalo uwzglednionych pomimo faktu, iz tak dlugo trwala
procedura /\\’1:}7(111& 7z planem, Stwierdzil,zc ma swiadomosé, do czego to moze doprowadzic.
Zasaczyl, iz mozna t¢ sprawe procedowaé dwutorowo, poprzez uchwalenic tego planu oraz poprzez
punkiowsq zmiang studium,

Pan Tadcusz Boehnia Przewedniczgey Rady Micjskicj powicd;fial iz w picrwszej kolgjnosei
glosowany bedzic wniosck dalej idgey — zlozony przez Pana  Crzeslawa  Leszezynskiego
Wiceprzewodniczgeego Rady Micjskicj.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddd} pod glosowanic wwzglednienic
uwagi nr 34 z 111 wylozenia, ki6ra w rozstrzyghiceiu Burmistrza nic zostala nwzgledniona.

Wynik glosowania: 5 za, 4 przeciw, 4 wstrzymujgce

Uwaga zostala uwzgledniona

Pan Burmistrz Pawel Machnicki przekazal, z¢ tym glosowaniem Radni Rady Micjskicj wyrzadzili
duzg krzywde,
Pan Andrzej Guzik Radny Rady Miejskiej przekazal, ze Radnym zalezy, aby plan

zagospodarowania_przestizennego zostal uchwalony, Zwrécil si¢ z zapytaniem, czy mozhiwe jest
:faproponowani(ﬁ dzialki zamienncj.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki powicdzial, z¢ kwestia zamian jest odrgbng procedurg i konicezny
jest w tej sprawic wniosek,
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Pan Andrzej Guzik Radny Rady Miejskiej przckazal, ze usitowal znalez¢ kompromis,

Pan Burmistrz Pawel Machnicki powicdzial, 7e w procedurze planowania przestrzennego kwestie
dotyczgee zamiany dzialek, scalef, zmiany ksztaltu dzialek sg podstawowymi elementami planowania
przestrzennego. Zwrocii wwagg, 7¢ 1 tematy nic byly prawie poruszane.

Pan Dariusz Dyrez Radny Rady Miejskiej zlozyl wniosek lformalny o reasumpcig glosowania.

Pani Zofia Sarapata Radea Prawny podniosta, i7 reasumpceji nic dopuszeza, poniewaz w tej sprawic
wszystko bylo zrozumiate. Natomiast reasumpeja jest mozliwa wylgeznie, pdy objasnienie jest
nicjasne.

Pan Dariusz Dyrez Radny Rady Miejskicj powiedzial, Zze ten plan przez kolejne lata nie bedzic
zatwicrdzony.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki przckazal, 7e mowit o tym we wstepie i apelowal o rozwagg.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj powiedzial, ze nic mozna przyjaé wniosku
7 przyezyn formalnych — wniosck byl przedstawiony w sposob zrozumialy,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila uwage nr 35 z [ wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapic. Przekazala, 7c uwaga 36 i 37 réwnic?
dolyerza tego samego temalu.

Powicdziata, ze projektowana droga 25 KDW wehodzi na dzialki objete uwagg nr 35,36 ,37 i strony to
kwestionujg

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczyey Rady Miejskiej zlozyl wniosek formalny o nie
uwzglednienic uwagi, czyli podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza,

Pani Elzbicta Kantsch Radna Rady Miejskicj przekazala, ze rozmawiala z wiladciciclami dziafki,
ktorzy oponowali w tej kwestii, ale ona starala sig ich przekonaé ze droga jest tam potrzebna

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniezgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Poddat pod glosowanie nicuwzglednienie wwagi nr 35 z HI wylozenia

Wynik glosowania: jednoglosnie

Uwaga rostala nicuwzgledniona

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwila uwage nr 36 z [ wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistiza, Wskazala obszar na mapie,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zlozyt wniosek formalny o nic
wwzglednicnie uwagi, czyli podtrzymanice stanowiska Pana Burmistrza.

Pan Tadeusz Boehnia Przewodniczgey Rady poddal pod glosowanie nicuwzglednienie uwagi nr 36
7 HE wylozenia

Wynik glosowania: jednoglodnic

Uwaga zostala nicuwzgledniona

Pani Dorvota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 37 z Il wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapie.

Pan  Tadeusz Bochnia  Przewodniczgey Rady  Miciskiej zloiyt  wniosck  formalny
o nieuwzglednicnic uwagi, czyli podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza,

Pan Tadeusz Boehnia Przewodniczgey Rady

Poddal pod glosowanie nieuwzglednicnic uwagi nr 37 z lI wylozenia

Wynik glosowania; jednoglosnic

Uwaga zostala nicuwzgledniona

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowifa uwage nr 38a i 38 b z III wylozenia i przedstawila sposdb
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapie,

Pan  Tadeusz™ Bochnia  Przewodniczgey Rady  Miejskiej zlozyl™ wniosck  formalny
o nicuwzglednienic uwagi, czyli podirzymanic stanowiska Pana Burmistiza.

Poddal pod glosowanie uwagg nr 38 z HI wyloZenia

Uwaga zostala nicuwzgledniona
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Pani Dovota Szlenl-Dziubek omdwila uwage nr 39 z 111 wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic. .

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyl wniosek formalny o nicwwzglednienic uwag,
czyli podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza

Poddat pod plosowanic nicuwzglednienic uwagi nr 39 z T wylozenia,

Wynik glosowania: jednoglosnic

Uwaga zostala nieuwzgledniona

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 40 z Ul wylozenia i prredstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic.

Przekazala, 7ze mozliwe jest wlgezenic dzialki do terenu 5 U/Z.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyl wniosek formalny o czgsciowe uwzglednienic
uwagi - bez wnioskowanej zmiany wskaznikow - pozostawicnic jak dla SU/Z.

Poddal pod glosowanie czg¢sciowe uwzglednicnic uwagi nr 40 7 11 wylozenia.

aga Z0SEa1d A i H '.‘é i
twaga zostala nwrgledniona czesciowo

Pani Dorofa Szlenk-Dzinbek omdwila wwage nr 4la »« 111 wylozenia 1 prredstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapic.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady zapytal czy to jest wniosck RZGW. Zwrocil uwage, 7¢
jest to droga istnicjgca, tylko w planic sig konczy, jest to droga na tzw. giclde.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek przckazala, 7e droga nie jest wydzielona geodezyjnic nic ma
klasyfikacii drogowej tylko wilgezona jest w teren lesny. Aby formalnic wydziclié (¢ droge jako
dziatke drogows nalezy sporzadzié winiosek lesny dla tego fragmentu. Taka procedura trwa 2-3 mics.
Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady zapytal czy opdzni to przyjecie planu.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek odpowiedziala, ze wyloZenie jest mozliwe wadwezas nie wezesnie nivz
#a 3 miesigee,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczyey Rady zlozyt wniosck formalny o czgsciowe uwrglednicnic -
czgsciowy korekig zapisu w tekseie,

Poddal pod glosowanic uwagg nr 4ia z 1l wylozenia

Wynik glosowania: jednoglodnie

Uwaga zostata uwzgledniona czgsciowo

Yani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwita uwage nr 4fb 2 HE wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczacy Rady zlozyl waiosck formalny czgsciowe uweplednienie
wniosku RZGW dotyczgcepgo czgsciowej korekty rysunku

Poddal pod glosowanic uwage nr 410 z 11 wylozenia

Wynik glosowania: jednogloshic

Uwagpa zostala uwzgledniona

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 4le z HI wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza., Wskazala obszar na mapic. Korckta dotyczy korckty drogi w terenie
ZL. Droga istnicje ale formalnie jest to grunt lesny.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniezgey Rady zlozyl wniosck formalny o czgsciows korekig dot.
wylacznie tekstu planu.

Poddal pod glosowanie uwage nr 4 lc z HE wyloZenia

Wynik glosowania: jednoglosnie

Uwaga zostala uwzgledniona czgéciowo

Pani Dorota Szlenl-Dziubek omowita uwage nr 4id z 111 wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Wskazala obszar na mapic. Drogg mozna poszerzy¢ tylko tam, pdvic
jest teren rolny.
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Pan Tadeusz Bochnia Przewodniezgey Rady zlozyt wniosek formalny o czgdciowe uwzglednienic
uwagi - w czesei kidra jest terenem rolnym (gdzie nie wehodzimy w las).

Poddat pod glosowanie uwage nr 4 1d 7 [l wylozenia

Wynik glosowania: jednoglosnic

Uwaga zostata uwzgledniona czgsciowo.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 4le z [ wylozenia i przedstawila sposdb
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazala obszar na mapice. _
Pan Tadeusz Boehnia Przewodniczgey Rady zlozy! wniosck formalny o nicuwzglednienic wwagi,
cryli podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza.

Poddal pod glosowanic uwage nr 41e z HI wyloZenia.

Wynik gfosowania: jednoplosnic

Uwaga zostata nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 41 2 HI wylozenia i przedstawita sposdéb
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Wskazata obszar na mapie. Zaznaczyla, 7¢ jest to droga techniczna.
Droga nie ma parametrow ani drogi wewngtizng] ani dojazdowej. Zasugerowala dopisanie w tekscie
utrzymarnia istnicjgeego dojazdu do zakladu bez wyznaczania drogi.

Pan Tadecusz Bochnia Przewodniczgey Rady zlozyl wniosek formalny o czgsciowe uwzglednicnic
uwagi poprzez korckte w tekscie.

Poddat pod glosowanic wwage nr 411 7 [ wylozenia.

Uwaga zostata uwrgledniona czgsdciowo

Pani Dorota Sdenk-Dziubek powrdcila do uwagi 4le, w ktdrej nastgpi¢ powinna zmiana tytulu
czgsci opisowej Teren infrastruktury technicznej - Zapora Wodna Dobezyce, caly teren

stanowi obszar zmiany. Bylaby tez czgsciowa korekta tekstu dotyczgea nazwy terenu.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zlozyl wuniosck formalny o czgsciowe
wwzglednienic uwagi poprzez korekig nazwy

Poddal pod glosowanie uwage nr 4 1e z 111 wylozenia

Uwaga zostala uwzgledniona czedciowo

Pan Tadeusz Bochnia Priewodniczyey Rady Miejskiej oglosil § minut prrerwy w posiedzeniu,

Uwagi z [ wylozenia:
Pani Dorota Szleak-Dziubek omowita uwage nr 1z I wylozenia i przedstawita sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Wskazata obszar na mapic. Uwaga jest nieuwzgledniona w-czgsci.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nie uwzglednienic uwagi w czgsel.

Wynik glosowania: jednoglo$nie.

Uwaga zostala cz¢sciowo nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowifa uwage nr 3 z [ wylozenia | przedstawila sposob rozpatizenia
ana Burmistrza. Wskazala obszar na mapic. Uwaga jest nicuwzgledniona w czgsei.

Pan ‘Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanie wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nic uwzglednienie uwagi w czesei.

Wynik glosowania: jednoglodnie.

Uwaga zostala czgsciowo nicinwvzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej zaproponowal, aby omawiac uwagi bez ich
prezentowania na mapie, ponicwaz na polgezonych komisjach Rady Miejskiej nie pojawily si¢
rastrzezenia dotyezgee uwag 2 [ i 1 wylozenia,

Radni wyrazili zgodg.
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr § z T wylozenia 1 przedstawila sposéb rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga jest nicuwzgledniona w czqsu.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod  glosowanic wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistiza, czyli nic uwzglednicnic uwagi w czgscei.

Wynik glosowania: ;cdnogiosme

Uwaga zostala czgéciowo nicuwzglgdniona.

Pani Dorofa Szlenk-Dziubek omodwila uwage nr (m i 6b z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza,
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady I thslm,] poddal pod glosowanic uwzglednicnic

uwagi nr 6a i 6b, kidra w rozstrzygnigciu Burmistrza nie zostala uwrzgledniona. Uwaga dotycry
p._

Po dyskusji nad zlozong uwagg nr 6a i 6b Przewodniczgey poddal pod glosowanie wniosck o jej
uwzglednicnie.
Wynik glosowania: 4 za, 4 przeciw, 4 wstrzymujgeych,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek przekazala, 7e 2 uwagi na wynik glosowania nic  zapadio
rozstrzygniccic.
Poprosila o ogloszenie przerwy w posiedzeniu z uwagi na koniecznos¢ kontaktu z biurem prawnym.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj oglosil przerwe w posiedzeniu,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek pl‘?(:kazala, 7¢ Rada musi rozstrzypngé o sposobic rozpatrzenia uwagl,
dlatego nalezy ponowic glosowanic.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddai pod glosowanic wniosck
o uwzglednienic uwagi nr 6a i 6b, kidra w rozstrzygnigeiu Burmistrza nie zostala uwzgledniona.
Wynik plosowania: 4 za, 5 przceiw, 3 wstrzymujgych.

Uwaga nie zostala unwzgledniona, podirzymano stanowisko Pana Burmistrza.

Pani Projektant powiedziala, ze uwaga nr 7 z I wyloZenia dot. ul Spacerowej. Uwaga ta jest
nieuwzgledniona.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniezgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanie wniosek
o czedciowe uwzglednienie uwagi (jak przy 111 wyloZeniu).

Wynik glosowania: jednoglodnic.

Uwaga zostala czgsciowo uwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Bziubek omdwila uwage nr 12a,bye,dye 2 1 wylozenia | przedstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga jest nieuwzglgdniona w crgscei.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj  poddal pod }Dlosow e waiosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi w czgsed.

Wynik glosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala czgsSciowo nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 15a,b,e,d,e 2 T wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistiza. Uwaga jest nieuwzgledniona w czgsci

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod g{osow e waiosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistiza, czyli nicuwzglednienie uwagi w czesct,

Wiynik glosowania: jednogloénie.

Uwaga zostala czgsciowo nieuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 16 z I wylozenia i przedstawita sposob rozpatrzenia
Pana Burmisirza, Uwaga jest nienwzgledniona w crzgsel
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Pan Tadeusz Bochnia Przewodniezgey Rady Miejskiej —poddal pod glosowanic wniosck
o poditrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienie uwagi w czescel.

Wynik glosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala czgsciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 18 abye 7 1 wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzgledniona w czgscd.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanic wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi w ezesei,

Wynik plosowania: Uwaga zostala czgdeiowo nicuwzgledniona, 3 osoby wstrzymaly sig od glosu,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita wwage nr 19 2 T wylozenia i przedstawita sposob rozpatrzenia
Yana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzgledniona w czgscei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej Rady poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienic uwagi w czgsci.

Wynik glosowania: Uwaga zostala czg§ciowo nicuwzgledniona, 2 osoby wstrzymaly si¢ od glosu.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 2lab,e z T wylozenia i przedstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzgledniona w czgdet.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj Rady poddal pod glosowanie wniosek
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi w czgsci.

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostala czesciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwila wwagg nr 24 z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga jest nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosek
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dovota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 25  z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga jest nieuwzgledniona w czgsel.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniezyey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi w czgdei.

Wynik glosowania; jednoglosnic.

Uwaga zostala czg§ciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwwage mr 26 z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga jest nicuwwzgledniona w czgdei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienie uwagi w czgsei.

Wynik glosowsnia: jednogtosnie.

Uwaga vostala ¢z¢éciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwita uwage nr 27 2z 1 wylozenia i przedstawila sposéb
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzglgdniona w cz¢scei.

Pan Tadecusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanie wniosek
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednicenic vwagt w czgsei,

Wynik plosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala czesciowo nieuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila uwage nr 30 =« I wyloZenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzgledniona
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Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod plosowanic wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi.

Wynik glosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwila uwage nr 3la,b z I wylozenia i przedstawita sposéb
rozpattzenia Pana Burmistrza. Uwaga jest nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Burmistrza, czyli nicuwzglgdnicnic uwagi.

Wynik glosowania: Uwaga zostala nicuwzgledniona, przy 2 glosach sprzeciwu,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 32 z I wylozenia i prrzedstawita sposéb rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga jest nienwzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj  poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi.

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 33 2 1 wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga jest nieuwzgledniona w czgséei

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Burmistrza, czyli nieuwzglednienic uwagi w czgsci.

Wynik glosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala czgsciowo nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila wwage nr 34 2 1 wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga jest nieuwzgledniona.

Pan Tadeusz. Bochnia Przewodniezgey Rady Miejskic Rady poddal pod glosowanie wniosek
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglgdnienic uwagi.

Wynik plosowania: jednoglo$nie, 2 osoby nic braly udziatu w glosowaniu,

Uwaga zostala nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila wwage nr 35 z I wylozenia i przedstawita sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzgledniona.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck

o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi.

Wynik glosowania; jednoglosnic.

Uwaga zostala nievwzgledniona,

Pani Dorofa Szlenk-Dziubek oméwila uwagg nr 36 a, b z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga jest nieuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyl nicuwzglednienie uwagi.

Wynik glosowania: jednoglosnic, przy | osobie, ktora wstrzymala sig od glosu.

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwita wwage nr 37 a, b z I wylozenia i przedstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga jest nieuwzgledniona. Po dyskusji nad zlozong uwagy nr 37a,b,
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskic] poddal po glosowanie wniosek
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwag.

Wynik glosowania: jednoglosnic, przy | osobie, ktora wstrzymala sig od glosu.

Uwaga zostala nieuwzglgdniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 39 a,b z 1 wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzgledniona, dotyezy Pani
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Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanie uwzglednienic
uwagi nr 39 ab, ktora w rozstrzygnigeiu Pana Burmistrza nie zostala uwzgledniona,

Wynik glosowania: 7 za, 4 przeciw, 2 wstrzymujgeych.

Uwagpa zostala uwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek zwrécila uwage, 7e na te dwie dzialki podezas 1 wylozenia byly
stozone 2 uwagi, dla kiorych w wyniku glosowania Rady uzyskano dwa réine rozstrzygnigeia, przy
6a i 6b utrzymano sposob rozpatrzenia Pana Burmistrza, a przy 39 ab nastapila zmiana sposobu
rozpatrzenia Pana Burmistrza,

Pani Dorota Szlenlk-Dziubek omdwita uwage nr 4lab z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona w czgsei.

Pan ‘Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi w czgsed,

Wynik plosowania: 11 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujgeych,

Uiwaga zostala czgsciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwita uwage nr 43 ab,e z 1 wyloZenia i przedstawila sposdb
rozpatrzenia Pana Burmistiza. Uwaga nieuwzgledniona w czgsei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie wwagi w czgscei.

Wynik glosowania: jednoplodnie.

Uwaga zostala czgsciowo nicuwzglgdniona.

Pani Dorota Szlenle-Dziubek omowila uwage nr 46 z [ wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza, Uwaga nieuwzpledniona w crzgsei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, ezyli nieuwzglednienie uwagi w czgéel.

Wynik glosowania: jednoglo$nie.

Uwaga zostala ezgsciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 48 z T wyloZzenia i przedstawita sposob rozpatrzenia
ana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona.

Pan ‘Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskie] ztozyl wniosek formalny o nic
uwzglednienie uwagi, czyli podtrzymanie stanowiska Pana Burmistiza.

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uswaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwila uwage nr 52 a,b 2 1 wylosenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona, Po dyskusji nad zlozong uwagg Pan Tadeusz
Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanic wniosek o podirzymanie
stanowiska Pana Burmistrza, ceyli niewwzglednienie uwagi.

Wynik glosowania: jednogtosnie.

Uwaga zostata nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omodwila wwage nr 53 abye 2 1 wyloZenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nieuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi.

Wynik glosowaita: jednoglosnic,

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowilta uwage nr 54 ab z 1 wylozenia i przedstawila sposéb
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona,
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Pan Tadcusz Bochnin Przewodniczgey Rady Miejskie] poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglgdnienic uwagi.

Wryiik glosowania: jednoglosaie,

Uwaga zostala niemwzgiedniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 55a,byed 7z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanic wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi,

Wynik glosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwila uwage nr 58 abye z 1 wylozenia 1 przedstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona w czgdei.

Pan Tadecusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi w czgsei.

Wynik glosowania: jednoglosnic

Uwaga zostala cz¢sciowo nieuwrzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage ur 60 z I wylozenia i przedstawila sposob rovpatrzenia
“ana Burmistrza, Uwapa nicuwzgledniona,

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi.

Wynik glosowania: Uwaga zostala nieuwzgledniona, przy | glosic sprzeciwu, 1 osoba wstrzymala si¢
od glosu,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 61 z I wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzglednienia w czgsed,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal ped glosowanic wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi w czescei.

Wynik glosowania: jednoglosnie

Uwaga zostala czgsciowo niewwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila uwage nr 62 a,b z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona w ezgscei.

Pan Tadecusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistiza, czyli nicuwzglednienic uwagi w czedel,

Wynik glosowania: jednoglodnic.

Uwaga zostala czgéciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 63 a,b 2z 1 wyloZenia | przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nieuwzgledniona w czgscl.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod plosowanic wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnie uwagi w czgéei.

Wynik glosowania: 1 fza, 2 przeciw, 0 wsirzymujgeyeh,

Uwaga zostala czgsciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubelk omowita uwage nr 64 » I wylozenia i przedstawita sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga nieuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczyey Rady Miejskicj poddat pod glosowanie wniosek
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistiza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Wynik glosowania: 1lza, 2 przeciw, 0 wstizymujgeych,

Uwaga zostala nicuwzgledniona,
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 66 z [ wyloZenia 1 przedstawila sposob rozpatizenia
Yana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona w czgsei dzialki.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednicnic uwagi w czgsei.

Wynik glosowania: jednoglodnic,

Uwaga zostala czgseiowo nicuwzgledniona,

Pani Dovota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 67 ab 2 T wyloZenia it przedstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Wynik plosowania; jednoglosnic,

Uwaga zostata nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 69 z I wylozenia i przedstawila sposdb rozpatizenia
Yana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona w czgscei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod plosowanie wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienic uwagi w czgsei.

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostala czgsciowo nieuwrgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 70 z I wyloZenia i przedstawila sposdb rozpatizenia
ana Burmistiza, Uwaga nicuwzgledniona w czgsel.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi w czgscei.

Wynik glosowania: jednoglosnic,

Uwapa zostala czgsciowo nicuwrgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 71 a,b z I wyloZenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona w czesct.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanic wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednicnic uwagi w czesei.

Uwagpa rostata crzgsciowo nicuwzgledniona.

Pani Dovota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 72 z I wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona w czgsel.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienic uwagi w czgsci.

Wynik glosowania: jednoglodnie.

Uwaga zostala czedciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubelk omowila uwage nr 73 z [ wylozenia i przedstawita sposdb rozpatrzenia
ana Burmistrza. Uwaga nicwwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednicenie uwagi.

Wynik glosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlcnk:Dziubek omowita uwagg nr 74 7 T wylozenia i przedstawilasposdb rozpatrzenia
Yang Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistiza, czyli niewwzglednienie uwagi.

Wynik plosowania: jednoglosnic,

Uwaga zostata nicuwzgledniona,
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Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila wwage nr 75 2 I wylozenia i preedstawila sposdb rozpatizenia
Pana Burmistrza, Uwaga nieuwzgledniona w czgsci dzialki.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniezgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanic wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi w czgsei.

Wynik glosowania: [ za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgeych,

Uwaga zostala czgéciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Drziubek omoéwila uwage nir 77a z I wylozenia 1 przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nieuwzglgdniona w czgdei. Po dyskusji nad uwags.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micejskicj poddal pod glosowanic wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi w czgsed.

Wynik glosowania: jednoglodnie,

Uwaga zostala czgiciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila wwage nr 80 z I wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga nieuwzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwrglednicnic uwagt.

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostala nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 81 z 1 wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Yapa Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona. Po dyskusji Pan Tadeusz Bochnia Przewadniczgey
Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, ezyli
nieuwzglednienie uwagi.

Wynik glosowania: [2 za, | przeciw, 0 wsirzymujgeych,

Uwaga zostala nieuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowiia uwage nr 82 z I wylozenia | przedstawila sposob rozpatrzenia
*ana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanic wniosek
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagt.

Wynik glosowania: 12 za, | przeciw, 0 wstrzymujgeych,

Uwaga zostata nieuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dzinbek oméwila uwage nr 83 ab,e z 1 wylozenia i prredstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nieuwzgledniona w czgsci. Po dyskusji nad uwagg Pan
Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanie wniosek o podtrzymanic
stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieunwzglednienic wwagi w czgscei.

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostala czgsciowo niewwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 84 z Twylozenia i przedstawita sposdb rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona. Po dyskusji nad uwagg.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzplednicenie uwagi.

Wynik glosowania: jednoglodnie.

Uwaga zostala nicuwzglgdniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 85 z I wylozenia i przedstawila sposob rozpatizenia
Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona. Po dyskuspi nad uwagy.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzplednicnic uwagi.

Wynik glosowania; jednoglodnie.

Strona 42 2 51




Uwaga zostala nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 87 z 1 wyloZenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Bunmistrza. Uwaga nicuwzgledniona w ezgsel. Po dyskusji nad uwaga.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienie uwagi w czgscei.

Wynik glosowania: 12 za, 0 przeciw, | wstrzymujgey.

Uwaga zostala czgdciowo nicuwzgledniona,

Pani Dorafa Szlenk-Dziuhek oméwila uwagg nr 88 z I wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
ana Burmistrza, Uwaga nicewzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi,

Wynik glosowania: 12 za, 0 przeciw, | wstrzymujgey.

Uwapa zostata nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 89 z T wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona,

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosek

o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnie uwagi.

Uwaga zostata nicuwzgleduniona.

Pani Dorota Sxenk-Dziubek omdwita uwage nr 91 2z [ wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona w czgsei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanie wniosek
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienie uwagi w czgéei.

Wynik glosowania: 11za, 0 przeciw, 2 wstrzymujgeych,

Uwaga zostala czgseiowo nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila uwage nr 93 2 [ wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Yana Burmistrza. Uwaga nicuwzglgdniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanie wniosek
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi,

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostata nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwita uwage nr 94 2 [ wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
ana Burmistrza, Uwaga nieuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi.

Wynik glosowania: 12 za, 0 przeciw, | wstraymujgey.

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nrr 95 2 T wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga nieuwzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanie wniosek
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienic uwagi,

Wynik glosowania: 11 za, 2 przeciw, O wstrzymujgeych.

Uwaga vostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 96 # 1 wylozenia i przedstawila sposdb rozpatizenia
Pana Burmistiza. Uwaga nicuwzgledniona. Po dyskusji nad uwagg Pan Tadeusz Bochnia
Przewodniczacy Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosek o podtrzymanie stanowiska Pana
Burmisirza, czyli nicuwzglednienic uwagi.
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Wynik glosowania; jednoglosnie.
Uwaga zostala nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwita uwage nr 99 2 Lwylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona w czgsei, dotyczyla dokonania zmian w zapisic tekstu
planu i to zostalo w tym zakresie czesciowo uwzglgdnione. Crgdé rozpatrzona negatywnie dotyczyla
zapisdw tekstu planu dla innych micjscowoscei, nie dotyczyla bezpodrednio Dobezye.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddat pod glosowanic wniosek
o podirzymanie stanowiska Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi w czgsel.

Wynik glosowania: jednogloénie.

Uwaga zostala czgsciowo nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Migjskicj oglosif 10 minut przerwy w posiedzeniu.

Uwagi z 1l wylozenia

Pani Dorota Szlenlk-Dziubek omdwita uwage nr 2 z 11 wylozenia i przedstawila sposob rozpatrzenia
ana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi.

Wynik plosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostala nietwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 3ab,e z 1 wylozenia i precdstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistiza. Pierwotnie byt tam teren rolny, strona wnioskowala o wprowadzenic
terenéw gruntdw rolnych z mozliwosceiy realizacyi zabudowy zwigrzancj 2 produkcja rolng R2.
Uwaga zostala czedciowo uwzgledniona - nie zostaly wprowadzone normalne tereny inwestycyjne
ponicwaz znajdujemy si¢ poza terchami wskazanymi do zainwestowania w studium. Wprowadzono
tereny R2.

Uwaga nicuwzgledniona w czedel dzialki.

Po dyskusji nad uwagg Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod
glosowanie wniosck o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienic uwagi
w czgsci.

Wynik glosowania: jednoglo$nic,

Uwaga zostala czesciowo nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 4 z 1 wylozenia 1 przedstawila sposob rozpatizenia
Pana Burmistrza. Uwaga nieuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Wynik glosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila uwage nr 6 ab 2z 11 wylozenia | predstawil:
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga jest nicuwzgledniona, dotyczy dzialki Pani

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgcy Rady Miejskicj poddal pod glosowanic wniosck
o thwzglednienie uwagi nr 6 a,b, ktdra w rozstrzygniceiu Pana Burmistiza nic zostala uwzgledniona,
Wynik glosowania: 5 za, 4 przeciw, 4 wstrzymujgeych.

Uwaga zostala wwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr Ta,b 2z II wylozenia i preedstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nicawzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanic wniosek
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagl.

Wynik glosowania: 11 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujgcych.
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Uwaga zostala nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 8 z 11 wylozenia i przedstawila sposéb rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uswaga jest niewwzgledniona.

Pan ‘Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistirza, czyli nieuwzglednicnic uwagi.

Wynik glosowania; 12 za, 0 przecivw, bwstrzymujacy.

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 9 2 11 wylozenia i przedstawila sposdb rozpatrzenia
Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Boehnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwwzglednicnie uwagi.

Wynik glosowania: 11 za, 1 przeciw, 1wstrzymujacy.

Uwapa rostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwila uwage nr 13 z II wyloZenia i przedstawila sposéb
rozpalrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicowzgledniona w czgsei dziatki.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosek
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistiza, czyli nicuwzglednienie uwagi w czgsci.

Wynik glosowania: icdnoglosnic,

Uwaga zostala crzedciowo nicuwzpledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowita uwage nr 14 z II wylozenia i przedstawila sposéb
rozpatrzenia Pana Burmistza, Uwaga niewwzgledniona w czgsei, Po dyskusji Pan Tadeusz Bochnia
Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosek o podirzymanie stanowiska Pana
Burmistrza, czyH nicuwzglednicnic wwagi w czgsci.

Wynik glosowania; 12 7a, | przeciw, 0 wstrzymujgeych.

Uwaga vostala crzedciowo nicawrzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila uwagge nr 15 2 [T wylozenia i przedstawila sposéb
rozpatrzenia - Pana  Burmistrza,  Uwaga  dotyczy  terendw  ogroddw  dzialkowych,  Uwaga
nicuwzgledniona w czeset,

Po dyskusji nad uwagg Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskief poddal pod
glosowanic wniosek o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienic uwagi
w ezescei.

Uwaga zostala cvgsciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szienk-Dziubek omdwita uwage nr 17 ab z II wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Uwaga zostata nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 18 z II wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga niewwzglgdniona,

Pan ‘Tadeusz Bochnia Przewodniczgcy Rady Micjskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Wynik plosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostata nicuwzgledniona.

Puani Dorota Szlenk-Dzinbek omoéwita uwage nr 20 a,b,e,d z I wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona,
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Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Wynik glosowania: jednoglodnie.

Uwaga zostala niewwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila wwage nr 2fab z 11 wyloZzenia i preedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nicuwzglgdniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczacy Rady Miejskicj poddal pod plosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistiza, czyli nicuwzglednicnie wwagl.

Wynik glosowania: Tl za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgcych.

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omodwila uwage nr 22 z Il wylozenia i przedstawifa sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Zasugerowala czgsciows zmiang rozpatrzenia w zapisach, w taki
sposdb jak przeglosowano uwage w 1 wylozeniu,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod pglosowanie czgdciowe
wwzglednienic uwagi, zmiang rozpatrzenia w zapisach, w taki sposob jak przeglosowano uwagg w I
wylozenit,

Wynik glosowania: jednoglosnic,

Uwaga zostaka czesciowo wwvzgledniona.

Pani Dorvota Szlenk-Dziubek omowila uwage nr 25 a,b z 11 wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwapa nieuwzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistiza, czyli nicuwzglednienic uwagi.

Wynik glosowania: 1} za, 2 przeciw, 0 wstrzymujgeych.

Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek oméwila wwage nr 26 z II wylozenia © preedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic wwagi.

Wynik glosowania: jednoglosnie

Uwaga zostala nieuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omodwila uwage nr 28 z 11 wylozenia 1 przedstawita sposdb
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzglgdniona w czgsei,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskicj poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi w ezgsei.

Uwaga zostata czgsciowo nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 29 2 11 wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga nieuwzgledniona w czgsei.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi w czgscei.

Wynik plosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala czesciowo nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage mr 30 a,b z IT wylozenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Dziatki zlokalizowane przy ul. Grabowej, Uwaga nicuwzgledniona
w czesct.

Po dyskusji Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskicj poddat pod glosowanic wniosck
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi w czgsei.

Wynik glosowania: 12 za, 0 przeciw, | wstrzymujgey.
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Uwaga zostala czg$ciowo nicuwrzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 31 2z IT wyloZzenia | przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi,

Wynik glosowania: [1 za, 0 przeciw, 2 wslivymujgeyeh.

Uwaga vostata nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdéwita uwage nr 32 2 II wyloZenia i przedstawita sposéb
rozpatrzenia Pana Burmisteza, Uwaga nicuwrzgledniona w czgscei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniezgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosek
o podirzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednicnic uwagi w czgsel.

Wynik plosowania: 12 7za, O przectw, | wstrzymujgey.

Uwaga zostala czgéciowo nicuwzgledniona.

Pani Dorvota Szlenk-Dziubek omdwita uwage nr 33 2 II wylozenia i przedstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uwaga jest nieuwzgledniona w czgscei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nienwzglednienie uwagi w czgsei.

Wynik glosowania: 12 za, 0 przeciw, | wstrzymujgey.

hwaga zostala czgdciowo nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szienk-Dziubek oméwila uwage nr 34 z II wylozenia i przedstawila sposdb
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzgledniona w czgscei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej poddal pod glosowanic wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli niewwzglodnienie uwagi w czgéci.

Wynik plosowania: 12 za, 0 przeeiw, [ wstrzynujgey.

Uwaga zostala cresciowo nicuwrgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 35 z IT wyloZenia i przedstawila sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga jest nicuwzgledniona w czgsed.

Pan  Tadeusz Bochnin Przewodniczgey Rady Miejskie] poddal pod glosowanic wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli niewwzglednicnic uwagi w czgsel.

Wynik plosowania: 12 za, 0 przeciw, 1 wstezymujgey.

Uwaga zostala czgseiowo nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omowila uwapg nr 38 2 IT wylozenia i przedstawila sposdb
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosck
o podtrzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednienie uwagi.

Wynik glosowania: jednoglosnic.

Uwaga zostata nicuwzgledniona,

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omdwila uwage nr 39 a,by,e z IT wylozenia i przedstawila sposéb
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nieuwzgledniona w czgsei.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczaey Rady Miejskiej poddal pod glosowanie wniosek
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi w czgscei.

Wynik glosowania: 12 za, 0 przeciw, | wstrzymujgey.

Uwaga zostala czgdciowo nicuwrzgledniona.

Pani Dorota Szenk-Dziubek omowila uwage nr 43 z II wylozenia i przedstawita sposob
rozpatrzenia Pana Burmistrza, Uwaga nicuwzgledniona,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgcy Rady Miejskiej poddat pod glosowanie wniosck
o podtrzymanic stanowiska Pana Burmistrza, czyli nicuwzglednienie uwagi.

Strona 47 z 51




Wynik glosowania: jednoglosnic
Uwaga zostala nicuwzgledniona.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek omoéwilta uwage nmr 45 z 11 wylozenia i przedstawita sposéb
rozpatrzenia Pana Burmistrza. Uswaga nieuwzgledniona w czgsei,

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej poddal pod plosowanie wniosck
o podirzymanie stanowiska Pana Burmistrza, czyli nieuwzglednicnic uwagi w czgscei.

Wynik glosowania: jednoglosnie.

Uwaga zostala czeSciowo nicuwzgledniona.

Pan Tadeusz Bochnin Przewodniczgey Rady Micjskiej przckazal, 7c  wszystkie uwagi
7 poszezegdlnych wylozen zostaly rozpatrzone.

Zwrocil uwage, ze nalezy uscislic w jakim zakresic na dziatkach zawartych w uwwadze 6a @ 6b
nalezgeych do p. powinien zostad wprowadzony teren budowlany.,

Pan Czeslaw Leszezyiski Wiceprzewodniczgey Rady Micjskiej powiedzial, 7e formutujge wniosck
przekazal, 12 w czgdei niezbednej do posadowienia budynku,

Pan Creslaw Leszezynski Wiceprzewodniczgey Rady Miejskicj praypomnial, 7c¢ w czgsci
niezbednej do posadowienia budynku.

Pani Dorota Szlenk-Dziubek poprosila o nweglednienie dwoch korekt w planic:

] - dotyezgea korekty w sprawic zmiany klasyfikacji terendw pod wegledem halasu, aby plan
uwzglednial przepisy ustawy,

11 — przy okazji uwag do planu zglaszanych przy ul. Spacerowej, aby skorygowac zapis szerokosci
linii rozgraniczajacej drog — korekta w tekseie.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Miejskiej stwicrdzil, ze Radni zostali poinformowani
o zanianach, ki6re powinny zostaé wprowadzone.

Pani Jozefa Matoga Radna Rady Micjskicj powiedziala, 7¢ na pewno mozna by unikngé
powtornych glosowan, gdyby Radni Rady Miejskicj zostali weze$niej zapoznani 7 uwagami.

Pan Tadcusz Bochnia Przewodniczgey Rady przekazal, ze formalne kwestic nic dajg mozliwosei
wezedniejszego rozpatrywania uwag, jedyna mozliwoseiy jest przybycic na wylozenie planu do
publicznego wgladu | zapoznanie si¢ z wwagami.

Pani Cecylia Frajtag Radna Rady Micjskicj zwrdcila uwagg, iz wicle spraw mozna by rozstrzygngé
na korzyse obywateli gdyby nie szlywne zapisy. B

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady przckazal, ze w planowaniu przestrzennym nie chodzi
tylko o to, by dziatki budowlanc powstawaly wszgdzic.

Pan Burmistrz Pawel Machnicki powicdziah:

Dostaliscie Panstwo mozliwodé uczestniczenia w procesic planowania, w procesic decyzyjnym.
Mielidcie dzisiaj probke na ile jest to skomplikowane, na ile to jest trudne, na ile jest to zrozumiale,
ilc trzeba mieé wiedzy uporzgdkowania tych rzeczy itd. Takic glosy jak tutaj slyszg, 7c trzeba by si¢
w lo mochiej zaangazowad i popracowaé nad tym, Zeby w to wszystko wnikngé, to co mowila Pant
Jozefa sg jak najbardziej zasadne i stuszne. Dobrze by bylo po tym doswiadezeniu chociazby teraz,
zebyscie Panstwo wykazali inicjatywe, bo potem sg zarzuty takic jakic dzisiaj vstyszalem, 7e ja tulaj
co$ probuje Pafistwu narzucaé, e cos tutaj jest z mojej strony wymuszanc na Radzic. Takie padio tutaj
stwierdzenie. Prosze Pafistwa, po pierwsze micliscic tutaj tg probke, po drugic cheiatbym powicdzied
tak: pad! tutaj apel o wykazanie si¢ odwagg. A Pafstwo wykazalidcic si¢ odwagg, odwagy
w naruszeniu prawa, nie wykazaliScic sig odwaga w trzymaniu si¢ tego prawa. No juz pomijam
kwestie konsekwencji w glosowaniu itd. Nie bedg mial tutaj pretensji, no bo to sg rzeczywiseic trudne
sprawy. Czasami nawel trudno zdefiniowaé, sformulowaé wniosck do glosowania. Ale proszg Pafstwa
dlaczego o tym mowie, dlatego ze prawo jest po cos, Ze przestrzeganie prawa jest po cos, To nie jest
tak, zc sobie mozemy tak dziala¢ — chociaz w Polsce (o roznic bywa, szezegdlnic ostatnio. 1 prosszg
afstwa do czego doszlo, tutaj to juz byla o tym mowa, ale jeszeze raz powtdrzg, doszio do
nierownego potraktowania obywateli, micszkaficow. Takie nierdwne potraktowanic budzi demony
podejrzen, zebysceie o tym Panstwo pamigtali. ‘Takie nierdwne potraktowanie budzi demony podejrzei,
bo dlaczego potraktowaliscie Panstwo tak _ a wszystkich innych potraktowaliscic
inaczej. Ja nic umiem na to pytanie odpowiedzicé i jezeli takie pytania bedy kierowane do mmic to
bede odsylat do Rady.
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Prosz¢ Pafistwa tak jak powiedzialem, prawo jest po cos i tutaj tez Panstwo ode mnie, od projektantéw
wymagacic uzasadnienia, wige ja bardzo prosz¢ o uzasadnienie tej decyzji Panstwa, ktora dotyczyla
tepo jednego przypadku, bo ja takiepo uzasadnienia formulowaé nie bedg.

Takze konkludujge tg mojg wypowicdz proszg bardzo o zaprotokolowanie, Zze do tego clementu
gltosowania dotycragcego “w ktdrym nastapilo naruszenie prawa poprzez wyjscic poza
studium, 7e ja zglaszam tutaj do tej decyzji - to tez mowilam we wstgpie- swoje wotum separatum.

Proszg Panstwa, Panstwo zwréciliscic tulaj uwage na to i doszliscie do przekonania, Ze (o bylo
wszystko trudne, ale przy okazji tak glosujace jak zaglosowaliscie i jakby stawiajge tego typu wnioski
czy konkluzje, 7e tutaj ktos wam co$ narzuca. Pojawily sig tez takie stwicrdzenia, 7e my bardzicj
restrykeyjnice, my czyli wizednicy, projektanci, a w konsekwencji Rada, ktérej sig to narzuca- bardzicj
restrykeyinie podchodzimy do tego co mozna by bylo da¢ obywalelom. To po pierwsze swiadczy
o tym, 7¢ nie rozumiemy co to jest planowanic przestrzenne i jakie to jest narzgdzie plan
przestrzennego zagospodarowania | zostalo moim zdaniem poderwane tutaj zaufanie, zaufanic do
Burmistiza, zaufanic do projektantow, zaufanic do komisji urbanistycznej, zaulanic do pracownikdw
urzgdu, ktorzy nad tym wszystkim pracowali, To potem skutkuje takimi sytuacjami jak micli$my tutaj.
Tylko nik{ oczywiscic tutaj o tym nic mowi bo temat jaki mieliSmy tutaj to jest temat tabu. Bo mozna
sobie z prawem robi lutaj co sig chee | miclismy taki przyklad, 7e nagle powstaje nielegalny cmentarz
w Dobezycach - tak. No bo z prawem mozna sobie robi¢ co sig chee . Teraz my uprzejmie probujemy
to zalegalizowad, a kto mys$li o konsekwencji takiej, ze za chwilg wystgpig micszkancy, ktdrym
szwickszylidmy strefg oddzialywania cmentarza i zabralismy im mozliwoéé korzystania z ich dzialek.
Takic sy potem sytuacje kiedy si¢ tu gdzie$ naruszy prawo tam si¢ naruszy prawo. Mozna to sobic
robi¢, narusza¢. Nawet decyzjg osoby duchownegj, no bo coz. To jest odwaga. Naruszyé prawo
w Polsce (o jest odwaga natomiast bronié prawa w Polsce to juz nie ma odwagi. Takze prosze Panstwa
to tylko tyle i trudno tak Panstwo zadecydowaliscie. Prosiliscie, domagaliscie si¢ tego wihadztwa
planistycznego wige skorzystaliscic 7 niepo w taki a nie inny sposob. Ja tylko to w ten sposob
cheialem skomentowaé i jakby powicdzicd, 7e ta odwaga cywilna i odwaga czasami powinna w inng
strong i§¢, a pora tym musimy micé do sicbic zaufanie. Bo proszg¢ Panstwa nikt z nas nie jest
Omnibusem wicdzy. Mamy fachowcow. Mamy ludzi wyksztalconych, mamy projektantdw, mamy
pewne opracowania czy 1o naukowe czy prakiyczne i korzystajmy z tego. Ja si¢ nic znam Panie
Przewodniczgey na stacjach benzynowych i sig do tego nie micszam to tak apropo do tego co tutaj
wezesnic] bylo  powiedziane. Kto wprowadzit ten budynek na wz-ke, ano laki architekt, nicstety to
musze powiedzicd, ktdremu bylo obojetne. Ale ja nie wiem czy on wzigl za to pienigdze, czy nic wzigt
za to pienigdzy. Jakis mgdry cdowiek w parlamencic wymyslil sobie, 7eby na jakis czas zawicsic
plany zapospodarowania przestrzennego, 1o po co my lo wszystko robilismy, prébowalismy to jakos
uporzgdkowaé, probowalismy to jakos opanowaé. Ktos sobie zawiesil i mozna bylo sobic na wz-ki
zrobi¢ co sig cheialo, Czy 300 merdw czy 500 metréw, bo to bylta kwestia definicji czy to bylto duze
odsigpstwo czy male, a kogo to obchodzilo. 1 tak sobie, to w Polsce od wiclu lat robimy, a za 100 lat
nas juz nic bedzic, ale zobaczycie Pafnstwo, czy by¢ moze zobaczycie, bo ja sgdzg, z gory to wszystko
widaé, jakic bedg tego konsckweneje, Pytam sig jeszeze raz o uzasadnienic i proszg o uzasaduaienie,
zebvin ja miogl powiedzied, bo ¢i tudzie do mnic prayjdy. 1 przyjda do Pani Kierownik. Dlaczego Pani
uznaliscic wniosek, a tym wszystkim ludziom nie. Oczywidcic argumenty tu padaly roine,

ale to sg jakby argumenty poza prawem. Ja podalem Panstwu sposob wyjscia od samego poczatku, ten
sposdb wyjscia rc')wnie?.m proponowalem . Nie wiem jak si¢ ta sytuacja teraz
sapetli. ale sadz¢, 7¢ sig ona jakos zapetli i nie bedzic to réwnicz dobre rozwigzanie dla Pafstwa
_ Tyle komentarza Panie Przewodniczgey z mojej strony. Drzigkuje bardzo za
cierpliwosé 1 za prace, bo to byla jedna duza praca, no nie do konica jestem z te] pracy
usatysfakcjonowany, bo to nic chodzi o to czy ja dzisiaj przegralem. Nie w tym rzecz  ja
powicdziatem, 7¢ moje podejscie do zarzgdzania jest nicco inne, ale proszg Panfistwa tez jest kwestia
taka, 7¢ je$li kto§ chee zarzgdzad catkowicic nazwijmy to autorytarnie to bicize caly
odpowicdzialnose. Jezeli kios chee sig podziclic tg wladza, tym sposobem zarzadzania no {o sig dzieli
rownicr odpowicdzialnodeig, wige ja sig tutaj g odpowiedzialnodcig z Pafstwem podzielifem.
Duzigkujg bardzo.

Pan Tadensz Bochnia Przewodniczgey Rady:
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Dzigkuj¢ bardzo Panu Burmistrzowi jeste$my jeszeze caly czas w tym punkeie, jezeli klog by cheial
zabraé glos to bardzo proszg. Jezeli chodzi o planowanic przestrzennc i ten konkretny plan, wszystko
jeszeze przed nami bo mamy jeszeze solectwa bedziemy jeszeze wielokrotnie pochyla¢ sig nad tymi
problemami. Dla pocicszenia Pana Burmistiza powiem, 7¢ nic trzeba tego traktowaé w kategoriach
wygranych przegranych, ale to tytko byl jeden glos. No to bylo rzeczywiseie dziwne glosowanie 5 do
4 i 4 osoby sig wsirzymaly. ,

Cresick rozumicm 7e wstale$ bo cheesz cos powiedziec tak?

Pan Creslaw Leszezynskis ,

Jasne, ze tak dlalego, zc ponickad bylo do ‘mmic futaj wezwanic, Panic Burmistrzu , szanowni Pafistwo
prawo tworzymy dia ludzi i to my tworzymy dla ludzi prawo. Nic bede przywolywal jak to wygladalo
kiedy$ jak 1o jest teraz. Krotko o moim glosowaniu, jak glosowalem, dlaczego tak glosowalem, Ja
uwazalem 1 uwazam ze studium zostato zepsute. Zreszig, to nic trudno wroci¢ do protokolow, jak ja
wtedy wystgpowalem, jakie mialem stanowisko. 1 dzisiaj nicktore glosowania bo jak Panstwo
widzicliscie réznic glosowalem wydawaly mi si¢ i byly konsckwencjg jak glosowatem, przy
uchwalaniu studium. I méwie studium zostato wiedv — w mojej ocenic oczywiseie zepsute i trzeba to
naprawié¢. Trzeba to naprawié, ale nic za kolgine znowu 7 lat. A przypatrujge si¢ temu jak to
procedujemy, to sie dzieje, odpowiadajge, szukajge odpowicdzi na Pana pytanic. Panic Burmistrzu,
ani Kierownik, szanowni Panstwo, gdyby Panstwo zecheicliScie, Pani zccheiala, chociazby
| procent 10 procent wysitku i trudu podwicei¢ tylko w drugg strong nic (o, Zeby wszystkim Pani
odmawiala i mowila nic bo sig nic da, tak jak to ludzie- czy nie bede sig powolywal- ulica mowi,
mozna to najlepiej zwalié na ulice. Ze Pani zrobita wszystko, 7cby tym hudziom nic pomoc i to ja
dzisiaj wysuwam . Choéby 1/10 2 tego Pani pomogla i zastanowila sig czy i jak im pomde na pewno
by wiele tych konflikidw tutaj nie bylo. Nie byla by ta dyskusja w tym tonic prowadrzona. Ja slucham
i wsluchuje sig w glosy ludzi. Ja nic zamykam sie w biurku, bo ja mam na co dzien driesigtki osob,
kidre z roznymi problemami przychodzg. Nic bedg juz powolywal sig, e przed wyborami lo my
jestesmy ,cacy”, bo cheemy wygrac wybory. My musimy sobic zdawac sprawe, ze my odpowiadamy
za wszyslkich, nie tylko za wybranych. Jak Pan Burmistrz pyta co bedziemy odpowiadac. No nic,
zepsulismy to 7 lat. 7 lat pracowalismy i procedowalismy nad tym planem i studiwm i dvisiaj tak
odpowiemy ludziom. Trwalo to 7 lat, a moglo to trwac 2 lata, co dzisiaj obiecuje Pani, zc za 2 lata jest
Pani to w stanie zrobi¢, Ja w o nic wicrze. Alc wiedy pamigtam byla taka sama dyskusja i to mozna
7 protokolu réwniez znalesé, ze bedzie to trwalo 2 lata. Bedg ludzic czekaé dwa lata. No to ile to
trwalo, nie bede mowil, No mam jeszeze pewne przemysienia, ale sig ugryzg w jezyk. Dzigkuje.

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczacy Rady:

Czasami lepiej mnicj powicdzicé niz wigeej. Wszyscy ochloniemy za jakis czas i sobie spokojnic to
przegadamy. No kazdy z nas by jeszeze mogl tu z 5 min poopowiadad, co czuje i jak to wszystko
widzi. Natomiast jesli jeszcze jakies kweslic merytoryczine do tego konkretnego punktu dzisicissc
sesji, to bardzo proszg, jezeli nie to stwierdzg, Ze wyczerpaliSmy ten punkt, bo wykonalismy tg prace.
Bardzo wszystkim dzigkuje za obecnos¢, dzigkuje szezegolnic tym radnym, ktorzy mieli wyjsc a nic
wyszh, zostali bo réznic bylo, nicktorzy wrocili i wasnie to tez jest wazne. | tu naprawdg ten temat jest
do$¢ skomplikowany i wszyscy tez tak troche emocjonahnie do lego podchodzimy, mamy rézne
patrzenic na te sprawe, Ja np. uwazamn zc nic zawsze ta nasza dobroé ma polega¢ na tym, Ze wszyscy,
kidrzy wnioskuja majg wszedzie dostaé to... mamy roéZne rozumienic i rdzne patrzenic na to, na te
sprawy. Natomiast méwie nie drgzymy tematu na razie zamykam ten punkt i przechodzimy do punktu
wolne wnioski. ... ‘

Ad 14. Wolne Wnioski:
Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej przckazal, iz do biura Rady Micjskicj
wplyneta nastegpujgea korespondencja: :
— od Pana Burmistrza sprawozdanic z przebiegu wykonania budzetu i mienia komunalnego,
— od Pani Jolanty Mazurkiewicz Dyrektor MGOPS | Roczne sprawozdanie z zakresu wspicrania
rodziny”,
—  zyczenia Swigtcezne.
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Pani Elibieta Kautseh Radna Rady Miejskiej poprosila, aby pracownik Urzedu co 2 tygodnic
wysytal wniosek w sprawie poprawienia stanu fechnicznego waldw przeciwpowodziowyeh do
Zarzgdey,

Pan Tadeusz Bochnia Przewoduniczgey Rady Micjskiej podzigkowat Pani Dorocie Szlenk-Dziubek
sa prrejrayste wyjadnienia.

Ad.15, .

Pan Tadeusz Bochnia Przewodniczgey Rady Micjskiej stwicrdzil, ze wyczerpany zostal
porzgdek obrad sesji.

Zamkngt posiedzenic o gode. 19:30

Protokolant
Krystyna Drziewonska

Przewodniczgey Rady Miejskiej
w Dobezycach

dr Tadeusz Bochnia
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